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I. Bevezetés

Az 1938-as bécsi dontés a trianoni békeszerzédést kbvetéen Csehszlovakiaba kertilt
— nagy tobbségében magyar anyanyelvi — komaromi és kornyékbeli zsidosag sorsara komoly
befolyassal voltak. A Magyarorszaghoz visszacsatolt tertiletek izraelita k6zossége a masodik
vilaghabora éveiben itt élte meg a diszkriminativ zsidotérvények kévetkezményeit, majd
1944-ben a gettoésitas és deportalas eseményeit, valamint a holokauszt tragédiajat.
A Komaromi jarashoz tartozo zsidosiag emlékezetében az 1938-as visszacsatolast kovetd
,magyar id6k™ hat éves periédusa igy érthetéen Osszekapcesolddik a masodik vilaghabora
éveiben folyamatosan erésodé antiszemita kézhangulattal és a zsiddsag polgari, vagyoni
és embeti jogainak korlatozasat jelentd zsidotorvényekkel.!

A felvidéki magyar zsidok életében mar csak azért is jelentett az 1938. novemberi
,»Visszatérés” komoly torésvonalat, mert Magyarorszaggal szemben a két haboru kozotti
Csehszlovakia szabad és egyenlé allampolgari korulményeket, korlatozasok és nyilt
antiszemitizmus nélkiili kozéletet biztositott.” Ez a megengedébb 1égkor  elvben
a csehszlovakial magyarsag szamara is adott volt, ugyanakkor a széles kort demokratikus és
kulturalis jogokat rendre csokkentette a Csehszlovak Koztarsasag, amely nacionalista
rendelkezéseket léptetett életbe a kisebbségi k6zosség asszimilacidja céljabol.”

A csehszlovak nemzetallam az 1918-20-ban 4j allamba kerilt izraelita lakossag
tObbes identitasanak képlékenységét kihasznalva jorészt a magyarsagrol vald levalasztasa
céljabol iktatta be a zsid6 nemzetiség kategdriajat a népszamlalasok alkalmaval.
Mindez a korabbi magyarorszagi gyakorlathoz képest (ahol csak vallasilag kulonitették el
az izraelitikat) Gjdonsignak szamitott.* A csehszlovik allam — hasonléan a tSbbi
utédallamhoz — felkinalta a zsid6 nemzetiség valasztasat, s ezzel a lehet&séggel élve,
a Trianon el6tt magyar anyanyelvivé valt izraelitakbol és leszarmazottaikbol szervez6d6

szlovakiai zsid6 kozosség nagyobb része 1921-ben és 1930-ban, a két csehszlovakiai

1 Az 1939. marcius 14-én, Cseh-Szlovakia német felszamolasa és Hitler ultimatuma nyoman, a Németorszag
baballamaként megalakult fasisztoid Szlovak Koéztarsasig ugyanakkor — mas, szomszédos allamokkal
Osszevetve — Magyarorszagnal joval hatranyosabb feltételeket biztositott zsidé allampolgarai szamara. A tis6i
Szlovék Koztarsasag zsidopolitikdjardl lasd Niznansky, 2013; Niznansky, 2001; Sas, 1993. Itt lehet emliteni
példaul még Romaniat, ahol a magyar nemzetiségl izraelitak a két vilighabora ko6zott is jéval hatranyosabb
helyzetben voltak. Ehhez lasd Gido, 2009.

2 Ehhez lasd Niznansky, 1999.

3 Errdl lasd Szatka, 2016. Nemcsak a magyarsagot, de sok szempontbdl a zsidésiagot is érintették olyan
cschszlovak nacionalista rendelkezések, mint a foldreform, a kormanytébbség biztositisa az
onkormanyzatokban, vagy a varosok nagykozséggé valo visszamindsitése. Filep, 2014: 45.

# Szlovakia tertletén az 1910-es népszamlalaskor a 136 ezer {8s izraelita k6z0sség 78%-a magyarnak vallotta az
anyanyelvét. A magyar-szlovak etnikai hatar alatt pedig ez az arany majdnem 100%-ot mutatott. Mindennek 6
magyarazatat adja Karady Viktor asszimilaciés tarsadalmi szerz6dés elmélete altal. Simon, 2014a: 3.; Karady,
1997.
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Bayesi Lldikd: A komdromi 3siddsag diszkrimindcigia (1938—1941) 6

népszamlalis sorin zsid6, illetve csehszlovak nemzetiséglinek vallotta magat.’
Azt is hangsulyozni kell, hogy a statisztikai adatok a zsid6 nemzetiség mellett nem adtak
szamot arrol, hogy a dél-szlovakiai zsidok, f6ként a magyar tobbségi kisvarosokban, példaul
Komaromban, tovabbra is elsésorban a magyar kultara aktiv résztvevéjének szamitottak
és magyar anyanyelviiek maradtak.’

A magyar tObbségl dél-szlovakiai tertileteknek az 1938. november 2-1 elsé bécsi
dontés alapjan tortént visszacsatolasakor Magyarorszag keresztény-konzervativ politikajaban
mir j6l lathatoan jelen volt az antiszemitizmus.” A nemzeti alapon megkozelitett, majd egyre
inkabb szocialis és gazdasagi célt szolgald zsidoellenes intézkedések tehat a trianoni
orszagrészhez ,,visszatért” felvidéki magyar tarsadalom életében rovid idén beliil érezhetévé
valtak. A dél-szlovakiai, igy a komaromi és a kornyékbeli zsidosag az 1938-as elsé bécsi
dontést kévetben az orszag nemzeti és szocialis érdekeit kozpontba allité antiszemita
politika célpontjava valt, amelyben a felvidéki politika jorésze Jaross Andorral az élen
ugyancsak asszisztalt.

Tanulmanyunk a Csehszlovakiaban eltér6 keretek kozott  szocializalodott
dél-szlovakiai vagy felvidéki zsidosag diszkriminacidjaval foglalkozik a Felvidék 1938-as
visszacsatolasit koévetSen® Komairom és a Koméiromi jards példijan keresztil.
A helyi izraelita k6z0sség sorsaban beallt valtozasokat az 1938. november 2-i els6 bécsi
dontést6l 1941 augusztusaig kévetjiik nyomon, vagyis a fajvédelmi alapt, nurnbergi faji
torvényhez hasonulé harmadik zsidotorvény életbe 1épéséig, amely ujabb fordulépontot
jelentett a zsidokérdésben.”

A Felvidék ,,visszatérését” kovets els6 honapokban az antiszemita kozbeszéd
megteremtésében a helyi magyar zsidosag nemzeti lojalitasanak megkérddjelezése toltott be
fészerepet, a tanulmany a torténeti elézmények targyalasat kévetéen igy egyrészt ennek

a jelenségeit mutatja be Komaromban és a varos kornyékén. Ezen belul kitér a felvidéki

5 Simon, 2014: 194.

6 Kovics, 2004.

7 Ehhez lasd Ungvary, 2017. Keresztény-nemzeti politika alatt a Horthy-korszak korabeli kormanyparti
konzervativ politikajat értjiik. Meg kell jegyezni azonban, hogy ez a politikai eszmerendszer sem volt soha
egységes teljes egészében, hiszen a konzervativizmus kilonféle arnyalatait foglalta magaban. Raadasul
a magyarorszagi kormanypart baloldalan folyamatosan jelen volt egy liberalis blokk, mig a jobbszarnyon
a jobboldali radikélisok helyezkedtek el, akik azutan az 1930-as években meger6sédtek. Ehhez lasd Romsics,
2010: 222-235.; Romsics, 1997.

8, Visszatért” Felvidék alatt az 1938. november 2-i elsé bécsi dontés értelmében Magyarorszaghoz visszacsatolt
11 927 km? teriiletet és mintegy egymillié — 84,4%-ban magyar — lakost magiban foglalé Csehszlovakidtol
visszakapott dél-szlovakiai teriiletet értjiik. Sallai, 2008: 145. Ehhez még lasd Tilkovszky, 1964; Tilkovszky,
1967. A ,visszatért” teriileteket az anyaorszagi tarsadalom ugyanugy Felvidéknek nevezte, mint az 1918 elStti
Fels6-Magyarorszag egészét. Ehhez lasd Hajdu, 2016.

9 Az 1938. november 2-i elsé bécsi dontést kovetSen kialakitott Komaromi jards teriiletén Osszesen 38 kozség
volt. Ehhez lasd Szabé, 2002.
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magyar politika allasfoglalasara a felvidéki zsidokérdésben, valamint Jaross Andor szerepére
a ,,nemzetileg megbizhatatlan” zsidosag képének a megteremtésében. Masrészt a gazdasagi
Orségvaltas helyl folyamataiba enged betekintést, kiemelve az iparrevizidos ugyeket,
az arjasitast koévetd tarsadalmi és gazdasagi konfliktusokat, valamint a torvények
végrehajtasanak bonyodalmait. Mindezt azért, mert az elsé honapokat kévetéen a felvidéki
zsidokérdésben egyre inkabb a gazdasagi alapa antiszemitizmus valt dominanssa. Ez pedig
a magyarorszagi unifikacid, vagyis a trianoni Magyarorszagba valé betagozddasnak

is fontos részét képezte.
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II.  Forrasok és szakirodalom

A Komaromi jaras zsidosaganak tarsadalomtorténeti szemponttu rekonstrukcioja
az 1938-1941 kozotti ,,magyar id6k™ id6szakaban korantsem egyszert feladat. Az érzelmileg
sok szempontbdl terhelt téma kutatasat egyszerre jellemzi a sok esetben rendezetlen levéltari
anyagok nagy mennyisége és a mélyelemzésekre épul szekunder szakirodalom hianyossagai.
Kutatasunk f6 forrasanyagat a komaromi jarasi fészolgabirdi hivatal, valamint Komarom
varmegye fondja adta.'” Mindkét iratanyag segitségével nyomon kévethettiik a zsidoellenes
intézkedések hivatalos megnyilvanulasi formait, azok lefolyasanak dinamikajat és a helyi
néz6pontok valtozasat. Ilyenek voltak a nemzeti szempontbdl megbizhatatlannak mindsitett
zsidok tgyei, de legf6képp a gazdasagi diszkriminacié, mint példaul az iparengedélyek
kiadasa. Ezeket jol kiegészitették Komarom torvényhatdsagi jogt varos fondjanak
dokumentumai, amelyekbdl els6sorban a komaromi zsidosag iparengedély elbiralasi tgyei
kapcsan nyertiink informaciokat.!" Ezeken feliil 4tnéztiik a Komaromi Kiralyi Ugyészség
iratanyagat, bar a Komdaromi jarasra vonatkozolag a vizsgalt id&szakban szamottevd
zsidosaggal foglalkozo tgyet itt nem talaltunk.™

Nagyon fontos volt a varosi és megyei sajtéanyag, vagyis a Komdromi Lapok, lletve
az Uj Komirom Megyei Hirlap, amelyek kiegészitették a fenti levéltari forrasokat.
A varosi kozhangulat megteremtése szempontjabdl jelentés Komaromi Lapok mar
kozvetlenil a visszacsatolas utan jelentetett meg zsidoellenes cikkeket, amelyek a ,,hatlen”
zsidosag képének a megteremtésében jatszottak fészerepet. A varos legfontosabb lapja
1939-1941 kozott is rendszeresen kézolt antiszemita hangvételd irasokat. Az Uj Komarom
Megyei Hirlap sokkal ritkabban foglalkozott a zsidokérdéssel. A masodik zsidotorvény
életbe 1épését kovetden azonban itt is megfigyelheték voltak a diszkriminativ hangvételd
cikkek, melyek fé6ként a zsidosag gazdasagi visszaszoritasa kapcsan jelentek meg. A helyi
lapok mellett megvizsgaltuk a Felvidéki Magyar Hirlap cimt lapot is, amely a Prigai Magyar
Hirlap utédjaként a ,,visszatért” tertletek sajtéorganumaként mikodott 1938 novembere
¢s 1939 juliusa kozott. Ezen révid idGszak alatt a lap nemcsak helyi, de nemzetkozi
vonatkozasban is szamos esetben foglalkozott a zsidokérdéssel. A komaromi zsidosag
kikeresztelkedésének nyomon kovetésére els6ként vallalkoztunk a rémai katolikus plébania

sziiletési anyakonyveinek a felhasznalasaval. A Komaromi Varosi Krénika anyaga pedig,

10 SA Nitra, fond Komarfianska zupa III. [Komarom Varmegye fondjal; SA Nitra, pob. Komarno, fond
Hlavnosliznovsky drad Komarno [A komaromi f&szolgabiréi hivatal fondjal.

11 SA Nitra, pob. Komarno, fond Municipalne mesto Komarno [Komarom térvényhatésagi joga varos fondjal.
12 Okresny sid Komarno 1875-1945. Komaromi Kiralyi Ugyészség (1939-1941)

Clio Miithelytanulmanyok, 2020/11. szdm
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amely egy utdlagosan Osszeallitott kronologikus alapi Osszegzés a varos fontosabb
eseményeirdl, mintegy kiegészitésil szolgalt a komaromi és a jarasbeli zsidosag korabeli
helyzetképének a felvazolasihoz."

A rendszervaltast kovetSen kiadott munkak azt jelzik, hogy f6ként az elmult években
— a hitk6zség tagjai, majd a szaktorténészek részérél — megnétt az érdekl6dés a komaromi
zsidosag torténetének feldolgozasa irant. A telepiilésen €16 izraelita vallasuak torténetének
1938-1945 kozotti teljes kord feltarasa ugyanakkor még varat magara. A komaromi zsidésag
multjanak a felvazolasahoz szamunkra is kiillonésképp fontos volt a helyi izraelita k6z6sség
torténetének elsé alapmunkajaként szamon tartott, 1996-ban Raab Ferenc A komziromi zsidok
miiltja és jelene cimmel kiadott rovid dsszefoglaldja.'* A kiadvany a helyi izraelita k6zosség
multjat mutatja be kezdetektdl az 1990-es évekig. Tovabbi kiegészitést adott a jelenlegi
hitk6zség oszlopos tagjainak, Paszternak Andrasnak és Paszterndk ‘Tamasnak
a szerkesztésében 2013-ban megjelent Mozaikok a komdromi siddsag tirténetébil cimlG munka.
A konyv nemcsak a kozosség torténetével foglalkozik, de eredeti forrasokat, helyi
zsinagogakat, a temetSt, valamint a hitkozségi élet intézményeit is bemutatja. Emellett helyt
ad személyes sorsok megjelenitésének is, ezzel pedig Gjszert megkozelitésbdl targyalja a helyi
zsid6 kozosséget.” Az altalunk vizsgalt téman belill mar joval részletesebb informéciokat
k6z6l az komaromi zsidésag torténetét 2014-t6l modszeresebben feldolgozéd Miroslav
Michela. A komaromi szarmazasu torténész ugyanis 2014-ben a Férum Kisebbségkutato
Intézet altal megrendezett konferencian el6adasaban részletesen bemutatta a varos izraelita
lakossaganak 1938 és 1945 kozotti sorsat, amelynek irott valtozatat késébb A holokauszt
komdromi tirténetéhez cimmel adta kozre a Férum Tarsadalomtudoményi Szemle 2015/1.
szaméban.' Tanulmanya azért is volt fontos szamunkra, mert mélyebben szemléltette a helyi
izraelitak sorsanak valtozasat 1938-at kovetéen. Kiegészitésképp ugyancsak felhasznaltuk
Michela komaromi zsidésag torténetérdl irt kétnyelvd kiadvanyat is.

A tudoméanynépszerisités szandékaval sziletett Vdros a Hatdron. Utikalanz, egy eltint
gsidd kozdsség torténetéhez cimmel megjelent munka a helyi izraelita k6zosség 1938 és 1945
kozotti  torténetét tekinti at.'” Katarina Ristveyova és Anton Hrubori az 1938-as
,»visszatérést” kovet6 eseményeken beltl a magyar allam nacionalista torekvéseit kozpontba
allitva vizsgaltak meg a ,,magyar id6k” torténetét. Munkaik azért voltak fontosak, mert

masok altal még nem hasznalt levéltari anyagot és regionalis folyéiratot is felhasznaltak az

13 AMU Komarno, Kronika mesta Komarna, zv. II. [Koméarom varos krénikaja 1]
14 Raab, 1996.

15 Paszternak—Paszternak, 2013.

16 Michela, 2015a.

17 Michela, 2015b.

Clio Miithelytanulmanyok, 2020/11. szdm
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egyébként nem til mély irdsaikban.'

A téma arnyaltabb feldolgozasahoz elengedhetetlentl fontos volt a komaromi
zsidosag mikrokérdéseit targyalé Gjabb munkak bevonasa is. Kovacs Fva tanulmanyaban
példaul a zsidésag hazasodasi szokasait vizsgalta Komaromban, amely segitséget nyujtott
az izraelita kozosség korabeli életstratégidinak a jobb megértéséhez.”” A holokauszt
komaromi eseményeirél Szamadd Emese szerkesztésében jelent meg egy 6sszefoglalé kotet,
melyet , Ext a hazit tehdt elvesztettem”. A holokausgt komdromi esemeényei cimmel adott kozre
2014-ben a dél-komaromi Klapka Gyorgy Muzeum. Az Osszefoglalobdl els6sorban azokat
a visszaemlékez§ {rasokat hasznaltuk fel, amelyek altal bepillantast nyerhetiink a helyi zsido
csaladok 1938 és 1941 kozotti élethelyzeteibe. A felvidéki zsidésag torténetének
megértéséhez fontos megemliteni Simon Attila nevét, aki 2014-ben adta ki Magyar idik
a Felyidéken cimG munkéjat, amelynek Mézeshit magyarok cimu alfejezetében a ,,visszatért”
teriiletek zsidosiganak helyzetét foglalta 6ssze.™ A felvidéki zsidosag vizsgilatahoz tovabbi
fontos szempontokat adtak Filep Tamis Gusztav és Szeghy-Gayer Veronika kutatisai.”
A téma torténeti hatterének a megértés¢hez elengedhetetlen volt az elmult években
Magyarorszagon megjelent munkak beépitése, amelyek az 1938 és 1945 kozotti felvidéki
zsidokérdés torténeti hatterének a jobb megértését segitették.”

Fentiekbdl jol latszik, hogy mikézben az elmult években szamos munka késziilt
a témaban, ezek nagy része a komaromi zsidokérdésnek csupan egy-egy szeletét dolgozta
fel. Bar jelen tanulmany sem kivan atfogd képet nyujtani a ,,magyar id6k™ 1938—1945 kozotti
teljes id6szakardl, a helyi zsidokérdés tarsadalmi és gazdasagi vonatkozasait részletesen

bemutatja az elsé bécsi dontéstsl 1941 augusztusaig.”

18 Hrubon—Ristveyovd, 2014; Ristveyova, 2017.

19 Kovacs, 2011. Katarina Répasova tanulmanyat szintén érdemes megemliteni, bar az nem sok Gjdonsagot
tartalmazott az dltalunk vizsgalt 1938 és 1941 kozotti id6szakra vonatkozélag. A dolgozat a zsidé vagyon
arjasitasaval foglalkozik Komarom varosaban. Répasova, 2016.

20 Simon, 2014c. Simon kapcsan fontos még megemliteni a dunaszerdahelyi zsidosag torténetérdl kiadott
mivét. Simon, 2014b.

2! Ehhez lasd Filep 2014a; Filep 2014b; Gayer 2015; Szeghy-Gayer, 2016; Szeghy-Gayer, 2020.

22 Braham, 1997; Karsai, 2005; Komordczy, 2012; Ungvary, 2016.

2 A hazassagi jogrol szol6 1894: XXXI. torvénycikk kiegészitésérdl és modositasardl, valamint az ezzel
kapcsolatban szikséges fajvédelmi rendelkezésekrdl” szolo, 1941. évi XV. térvénycikk 1941. augusztus 8-an
lépett hatalyba. A térvény értelmében két izraelita hitfelekezeti tagként sziiletett nagyszil6vel rendelkez6
személyek zsidonak mindstltek. A zsidok és nem zsidok kozott 1étesitett nemi kapcesolatot és a vegyes
hazassagokat tiltotta.
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III. A komaromi zsidésag 1938-ig
1. Kezdetektdl ag elsd vildghdbori végéig

Komaromban, a Vag és a Duna mentén fekvé varosban mar a 13. szazad o6ta éltek
zsidok. Késébbiekben a nem katolikus lakosok egy-egy uralkodé altali (Nagy Lajos és III.
Ferdinand negativ, vagy Hunyadi Matyas és II. Jozsef pozitiv) megitélése természetesen
a helyi zsidosagot is befolyasoltak, amely folyamatosan valtozott. A legfontosabb zsidé
csaladnevek a 16. szazadban — Dr. Raab Ferenc szerint — a kévetkezdk voltak: Adler,
Fleischmann, Fried, Kaufmann és Kohn.**

A 18. szazadban mar talalunk feljegyzéseket a helyi izraelita lakossagot ért
kellemetlenségekrol, 1788-ban példaul a Bruck és Lébl csalad az un. Vince Katalin-féle
vérvad tigyébe is belekeveredett.” A 18. szdzad végén mér 70 zsid6 csalad €élt a varosban,
mely becslések szerint koriilbeliil 250-es lélekszamot jelentett.” A kiilonféle atrocitisok
¢és a kozosség folyamatos mozgasa ellenére az izraelita lakossag folyamatosan névekedett
a kérnyéken.

A fordulépontont, sok mas magyarorszagi izraelita koézosséghez hasonldan,
a komaromi zsidosag életében is II. Jozsef 1781. majusi rendelete jelentette, ,,amely biztositia
a sajdt nyelvil istentisgteletet, az iskoladllitis, a szabad ipari foglalkozds, a bérelt foldeken tirténd
gazdalkodis és a s3abad kiralyi varosokban vald letelepedés jogif” >’ Az Ggynevezett tiirelmi rendelet
mar rovidtavon jelentkezé porzitiv eredményét jelzi, hogy Komaromban 1791-t6l 6nallé
hitk6zség makodott. A 19. szazad elsé felében a kereskedelemben és a gazdasagi életben
is torténtek elrelépések. A hitk6zség megndvekedett aktivitasat és ndvekvé gazdasagi erejét
jol mutatja, hogy 1863-ban felépilt a nagytemplomuk. A fejlédést nagyban segitette
dr. Schnitzer Armin liptészentmiklosi férabbi mikodése a  varosban  1861-t61.%
A Magyarorszag szerte elismert Schnitzer életpéldaja jol mutatja a korabeli zsidosag
alkalmazkodoképességét és asszimilaciés hajlandosagat a magyar kultdra iranyaba, amely

a német nyelv mellett a magyar nyelv gyors elsajatitisaval jart egytitt.”

24 Raab, 2000: 10.

25 A Lébl és a Bruck csaladot azzal vadoltdk meg, hogy négy kisgyermeket ritudlisan meggyilkoltak.
A zsidoellenes elképzelések szerint ugyanis a zsidok a paszkatnnep alkalmdval csupan kovisztalan kenyeret
fogyaszthattak, amelynek elkészitéséhez keresztény sziz vagy kisgyermekek vérére volt sziikség. A birésagi
eljaras késGbb bizonyitotta, hogy a bintettet a gyermekek mostoha anyja kovette el, a vadlottakat pedig
felmentette a birdsag. Michela, 2015b: 37.

26 Raab, 2000: 11.

27 Uo. 12.

28 Ehhez lasd Paszternak—Paszternak, 2013: 52—79.

29 A szepességi Hunsdorfban (Hunfalva) sziiletett Schnitzer Armin 25 éves rabbijeléltet 1861 decemberében
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A zsidosag 19. szazad végi fejlédését tikrozi az izraelita k6zosség 1élekszamanak
a novekedése a varosban. Dr. Raab szerint — aki 30 f6ben hatarozta meg a koztiszteletben
allo, neves komaromi zsidok szamat —, a szazadfordulé kornyékén 125 csalad, vagyis 650
izraelita 6 €élt a varosban.” Az izraelita lakossig polgari és politikai egyenjogusigardl
rendelkezé 1867. évi XVII. torvénycikk a komaromi zsidosag tarsadalmi, gazdasagi
és a politikai életben val6 érvényesiilésére is jotékonyan hatott. A néegylet aktiv munkéja,
a hitkozség aktivitasa, és az 1891. évi népszamlalas adatai is (amely szerint 1925 izraelita
személy élt a varosban) jol tikrozik a komaromi zsidésag dualizmus kori fejlédését.

Tovabbi fontos 1épésnek szamit, hogy az 1895. évi XLII. torvénycikk értelmében
az izraelita vallas egyenjoguva valt a tobbi vallassal. Az el6rehaladast jol jelzi a komaromi
koz6sség menhazanak, vagyis szocialis otthonanak a feléptilése 1896-ban. A helyi zsidosag
megerdsodését mutatja az is, hogy az 1897-ben a 183 {6s didksaggal mikods gimnaziumnak
45 zsid6 tanuldja volt. A kulturalis életben jelen 1évé jotékony egyletek (Ahavath Ahim,
Bickur Cholim, Chevra Kadisha) aktivitasa, az ortodox nagytemplom 1906-os feléptilése
¢s a Komaromi Zsido Ifjasagi Egylet 1909-es megalakulasa is a zsidosag tevékeny jelenlétére
utalt a varosban.’ | Tevékenységiiket a viros tirténetét szervesen alakitd jétékonysdgi és sportegyletefe is
Jelzik. Harom zsido villalkozd — Leopold Weiss, Leopold Hecht és Igndc Pick — Komdrom legnagyobb
Sorgalmi addgjdt fizette, 1913-ban pedig az 500 legnagyobb adizébol 131 wolt 25idd” — mutatott ra
Miroslav Michela a helyi zsid6sig szerepére Komarom gazdasagi életében.”

Az elsé vilaghaboru vége egy 4j korszak kezdetét is jelentette egyben, hiszen a varos
balparti részét Csehszlovakiahoz csatoltak: ,,.4 négyéves véres hiborii kivetkeztében a helyi hitkizség
flrabbi nélkiil maradt, de a valldsi élet nem sziint meg. A sidok Ftszama 2250 f§ — irja Raab. Bar
Magyarorszagon mar 1918-ban  orszagszerte voltak pogromok, az antiszemita

megnyilvanulasok Komaromot csak kisebb mértékben érintették.

hivta Komaromba a hitk6zség vezetése. Amikor a varosba keriilt, alig beszélt magyarul, Komaromban azonban
tokéletesen elsajatitotta a nyelvet. Mindezek utin Magyarorszag legképzettebb rabbijava és legnépszeribb
szonokava valt. Az 52 évig Komaromban mkodé rabbi az Orszagos Rabbi Egyesiilet elnéki poziciojat
is betoltotte. Raab, 2000: 14.; Paszternak—Paszternak, 2013: 52.

30 Raab, 2000: 15.

31 A legfontosabb komaromi zsid6 személyek a Komaromi Lapok hiradasa szerint ekkor: Dr. Biringer Mér
sziilész, sebész és fogorvos, Haasz Adolf, a Hotel Vagduna Rt. elnéke, Fried Kalman iparos, a J6tékony Egylet
elndke, dr. Lipscher Mér kérhazi f6orvos igazgatd, Popper David fakereskedd, Steiner Artir, a Grand Kavéhaz
tulajdonosa. Uo. 25-27.

32 Michela, 2015a.
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2. A két vildghabori kizott

Mivel a zsidé lakossag a dualizmus idején jolétben és elfogadottsagban élt,
a komaromi izraelita lakossag is kétkedve fogadta az 1918-20-as allamjogi valtozasokat.
Komaromot 1919 januarjaban csehszlovak csapatok szalltak meg, a varos elszakadva
Magyarorszagtol és a teleptlés jobb parti részét6l Csehszlovakia hatarvarosava valt.
Komaromban az 1919-es népdsszeiras, amelyen belul kilon kategoriaként még nem
szerepelt a zsidé nemzetiség, 2018, az 1921-es népszamlalas pedig 2253 izraelita lakost
szamlalt.” Azt azonban hangstlyozni kell, hogy Ttrianon utan a féként neolég komaromi
zsid6sag tobbsége tovabbra is magyarnak vallotta magat.

A k6z0sség életének tarsadalmi és hitéleti vonatkozasaiban viszont annal komolyabb
valtozasok kovetkeztek be az allamvaltozas soran. Ide tartoztak példaul a neolég k6zosség
Budapesttel valé kapcsolattartasainak problémai, vagy a balparti varosrészben tartott
szertartasokra igyekvé Komarom-Ujvarosi ortodox kozosség dunai-hidon valé atjutasanak
nehézségei.™

A Csehszlovakidhoz  csatolt komaromi zsid6 kozosség  mindazonaltal
a késébbiekben is tovabb fejl6dott, hiszen a liberalis-demokratikus allam keretei tovabbra is
segitették az izraelita k6z6sség életlehetdségeit. Ezt igazolja példaul, hogy a k6zosség 1926-
ban allami tdimogatasbodl épittetett szentélyt a telepiilésen. Ugyanakkor a varos gazdasagi
tejlédésében is nagy szerepe volt a zsidosagnak: ,,. Az 1929-es adatok alapjdan a belyi ipari termelés
68%-a magyar, 27%-a 5idd, 5%-a cseh vagy slovik kézben volt”>

Ahogyan azt mar jeleztik, az 1918-1920-as allamvaltast kévetéen a statisztikai
adatok az Osztrak—Magyar Monarchiabdl Csehszlovakiaba kertlt zsidosag akkulturaciojat
mutattak.”® Ez elsésorban az 1921-et kévetd népszamlilasok modszertanaban bevezetett
valtozasok (vagyis a zsidé nemzetiség valasztasi lehet6ségének) kovetkezményeit titkrozte,
ami Ohatatlanul  Osszekapcsolédott  a  magyarsag  szamaranyanak allami  iranyd
csokkentésével.” Mindezek kovetkeztében az 1921-es csehszlovakiai népszamlalds szerint

Szlovakiaban 6sszesen 135918-an vallottak magukat zsidé nemzetiséglnek, ezen bell

35 Ceskoslovensks statistika, 1924: 98-99.

3+ Komarom-Ujvarosban 1920-ban 153 zsid6 személy élt. Lasd Michela, 2015b: 63.

% Uo. 65.

36 Az akkulturacié a kiilénb6z6 kulturalis identitast csoportok egytittélése kévetkeztében azt a folyamatot
jeloli, amelynek soran tarsadalmak vagy csoportok kényszerbdl vagy 6nként egy masik k6zosség bizonyos
sajatossagaihoz asszimilalodnak. Ennek kovetkeztében egy 4j kulturalis minta alakul ki. Mint a kulturalis
antropologia szokincsének része, az akkulturacié a kulturalis érintkezésnek olyan folyamatait jel6li, amelyek
soran tarsadalmak vagy csoportok, akar akaratlagosan, akar nem, egy masik tarsadalom vagy csoport bizonyos
sajatossagaihoz asszimilalodnak. Erdélyi Magyar Adatbank, 1999-2000. Akkulturaci6 szocikk.

37 Tegyiik hozza, hogy Magyarorszag kivételével egész Kozép-Eurépaban mindmaig megmaradt a zsid6
nemzetiségi 6nmeghatarozas lehet6sége, Magyarorszagon ez torténeti okoknal fogva nem alakult ki.
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21 584 f6, vagyis mindossze 16%-uk sorolta magit a magyar nemzetiséglek kozé.”
Az 1930-as csehszlovak népszamlalas szerint viszont az 1910 el6tt magyar anyanyelvivé valt
izraelitak 53%-a zsid6é nemzetiségtinek, 32%-a csehszlovaknak és mindossze 9%-a vallotta
magat magyar nemzetiséglinek Szlovakidban.”

Ennek el6zményéhez tartozik, ahogyan arra mar fentebb utaltunk, a Csehszlovak
Koztarsasagon belul a zsidokérdés kezdettdl fogva 10j identitasformak kontextusaban
formalédott. Ez a sajatos identitasvaltozas az izraelitak magyar identitdsanak gyengitését
megcélozva leginkabb a disszimilacioban, vagyis a zsid6é etnikai, nemzetiségi Ontudat
megerésitésében jelentkezett.”

Kovics Eva szerint a modern cionizmus altal befolyasolt 4j identitasformakon belil
az izraelitak anyanyelve a magyar maradt, a nemzeti érzés viszont mar Erec Izraelhez
kotodott.”! A zsidé dllam megalakulasaig viszont véleményiink szerint az dllamh(i magatartis
alapjat praktikusan a zsid6 nemzet 6ntudatosodasat tamogatd, a magyarsaggal és a tobbi
kisebbséggel szemben viszont a lojalitast el6térbe helyezd, asszimilaciés célokat
megfogalmazé Csehszlovak Koztarsasag jelentette. Jol tikrozi ezt az  allamalapito
koztarsasagi elnok, T. G. Masaryk cionizmussal kapcsolatos allaspontja, amely szerint
a kozép-eurdpai zsidosag szamara a nemzetépités lehetéségét nem  kizardlag
az Gjrateremtendd zsidé allamban, hanem a versailles-i rendszer keretei kozt kialakult
nemzetallamokban érdemes megteremteni.*”

Ez viszont korantsem jelentette a zsidosag egyoldald asszimilalédasat (vagy
disszimilalodasat) Dél-Szlovakiaban, hiszen az izraelita koézosség jorésze kulturalis
szempontbdl magyar anyanyelvét és magyar kulturalis identitasat megtartotta. Ugyanakkor
az allami lojalitas és a nemzeti identitas dilemmaja a t6bbes k6t6dést kozosséget keresztény
magyar sorstarsaihoz képest nagyobb mértékben érintette. Mindez természetesen 6sszefligg
azzal is, hogy milyen politikai csoportosulasokon belul kilontltek el az izraelitak

az orszagban.

3 Ungvary, 2016: 44. Az 1921-es népszamlaliskor az egész orszagban, tehit a 13612424 lakosu
Cschszlovakiaban 358342 izraclita valldsu lakosbol 190856 személy vallotta magat zsidonak. Kovacs, 2004: 28.
¥ Gayer, 2015: 109.; Szeghy-Gayer, 2020: 33-34.

40 Disszimilaci6 alatt valamelyik nép kozé beolvadt idegen személyeknek az érzelmi visszatérését értjiik Gseik
népéhez. A magyar nyelv értelmez6 kéziszétara, 1959-1962. Disszimilacié szécikk.

41 Kovacs Eva ugyanakkor a szlovaksag iranyaba indulé asszimilaciét inkabb integrativ jelleglinek tekinti, mely
az két vildghabort kozti két évtized révidsége miatt sem jelenthetett kulturalis vagy tarsadalmi kozosséget.
Kovics, 2004: 123.

# Fedinec—Szarka, 2013. 166—172.; Balogh, 2014: 246-257.
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1921, Magyar, 21854
I 1930, Maavar, 9728

1921, Német, 8738

1930, Német, 9945

1921, Zsido, 71018
4

1921, Csehszlovak, 29136
1930, Csehszlovak, 44009

1921 =1930

A szlovakiai 3s5iddsag nemzetiségi bevalldsa 1921-ben és 1930-ban
(Az 1930-as adatok a csehszlovik dllampolgarsdggal nem rendelfeezd 3sidok nemzetiségét is
tartalmaza)®

Nem beszélve arrol, hogy az allamhoz valé hiség, amely a dualizmus id6szakaban
még inkabb a zsidé identitas részévé valt, az allamvaltast kovet6en tovabbra is nagyban
befolyasolta az izraelita koézosség Onmeghatarozasat. Mindehhez hozzatartozik, hogy
a cschszlovak allam altal felkinalt érvényestlési lehetéségek sokakat vonzottak,
és az asszimilacié felé vezették az izraelita lakossagot.” Kovacs Eva ilyen ,kozvetitési
kényszernek” jeloli meg példaul ,agz illetdség és  ag  dllampolgarsag  megszeryésének,
a munkalehetiségeknek, az iskoldtatisnak a nemzetiség bevallishoz vald” kotését.”

Bar a komaromi zsidosag kérében is megfigyelhet6ek voltak a szambeli valtozasok,
a helyi k6z6sség nagyrésze az allamvaltozasokat kovet6en tovabbra is magyar anyanyelvi és
¢érzelmd volt. Mindezt alatamasztja, hogy miutan a csehszlovak népszamlalas 1921-ben
felkinalta a zsid6 nemzetiség valasztasi lehet6ségét, ,,Komirno igraelita valldsi népessége (2253
lélek) kezdetben idegenkedett e kategoriatol: 1921-ben mindissze 128-an vallottik magnkat sidinak.
Az 1930-as népszdmldlas is mindissze 653 sidd nemzetiségiit taldlt, az izraelita vallisiak kétharmada

tehdt  vagy a  csebslovik, vagy a  magyar  nemzetiségiick  csoportiat  gyarapitotta’ .t

# A diagramot Szeghy-Gayer Veronika készitette. Szeghy-Gayer, 2020: 34,

# Komoréezy Géza a Zsidd Szemle korabeli cikkeivel jol érzékelteti a kérdés zsidé kbzosségen beldl is jelenlévd
sok szempontisagat. Ehhez lasd Komoroczy, 2002: 415-416.

# Kovics, 2004: 40.

4 Kovacs, 2011: 5. Az 1921-es népszamlalas alkalmaval a 17715 f6s Komaromban a lakossagnak mindéssze
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Ez az orszagos adatoktol eltéré tendenciat mutatott, vagyis mig a szlovakiai zsidosag
9%-a, azaz elenyész6 része vallotta magat magyarnak az 1930-as népszamlalas alkalmaval,
a komaromi zsid6 lakossag egyharmada 10 évvel az allamvaltast kovetSen is magyarként
definialta magat."” Egy zsidok altal késébb kiadott répiratbdl pedig az is kideriilt, hogy
a komaromi izraelitdk a pozsonyi propagandaszervek nyomasanak is sikeresen ellenalltak.
Azok ugyanis felhivtak a zsidésag figyelmét, hogy a népszamlalasnal ne valljadk magukat
magyarnak, hiszen Magyarorszagon zsid6ildézés folyik.*

Ahogyan azt Miroslav Michela is megjegyezte, a helyi zsidésag iskolalatogatasi
szokasai is a komaromi koz6sség erés magyar identitasara utalnak, vagyis a helyi izraelita
k6z6sség nemzeti identitasanak megtartasardl arulkodnak. Az ortodox kozosség ugyanis
a csehszlovak iskola létrehozasanak pragai felhivasara ,,agt vdlaszolta, hogy soha nem volt ondllo

” ¥ Kovacs Eva

iskoldjuk és nines agzal semmi baj, hogy a gyerekek a magyar iskoldt litogatid,
meglatasai sem szolnak a komaromi zsidosag asszimilacioja mellett, hiszen a csehszlovak
demokratikusabb politikai kornyezet ellenére a helyi zsidosag vegyes hazassagra vald
hajlandésiga példaul zartabb lett.”” Ugyanakkor a maésodik zsidétérvény bejelentését
kovetben a szlovakiai magyar anonim zsidok altal kiadott Igazsdgot a felvidéki zsiddsdgnak! cimG
kiadvany is szamos példaval tamasztotta ala a komaromi és a kornyékbeli zsidésag magyar
kisebbséggel valé azonosulasat.”

Az 1918-1920-as allamvaltast kovetéen a gazdasagi élet terén is folytatédtak
a komaromi zsidosag dualizmus-kori sikerfolyamatai. Ebben az id&szakban, a varosban 200
(f6ként textilt forgalmazd) kereskedd és mintegy szaz kisiparos mthely mikodott.” Emellett

a helyi izraelitak kérében nyolc orvos, hat jogasz, hat mérnék, harom gyégyszerész és kettd

épitész dolgozott. A hivatalnokok kozil pedig szintén sokan tartoztak a komaromi zsido

0,72%-a vallotta magat zsidé nemzetiséglinek. Szeghy-Gayer, 2020: 35. Az 1930-as népszamlalas egyébként
2001 izraelita vallasu lakost talalt a teleptlésen. Ceskoslovenska statistika, 1934: 100-101.

47 Szeghy—Gayer, 2020: 33—34.

48 A zsid6 hitkdzség a kdvetkez6 hatarozattal valaszolt: ,,Mi nen kériink és nem fogadunfk el leckét abban, bogy milyen
magyarok. legyiink. A mi komdromi 3sidd templomunk 48 hisi halottat mutat fel a mdarvanylapjan. Eg a mdrvinylap a mi
vitézi székiink. Az iZléstelen, dtlitszo tendencidfii plakdtot visszantasitiuk! Mi, akik 3s5idd valldsiak vagyunfk, tudjuk, hogy
wii a Ritelességiink a népszdamidlasnal. Nem fogunk megtantorodni. Komarom, 1930. decenber 2. A komidromi illetdségii 3sidifk.
Fried Jend sk. hitkizségi elnok.” Igazsagot a felvidéki zsidosagnak!, 1939: 36.

49 Michela, 2015b: 66.

50 Kovics, 2011: 13.

51 Ide tartozott példaul, hogy a nagymegyeri zsidosag gyermekei az egész csehszlovak éraban kizardlag sajat,
magyar tannyelvii elemi iskoldjat latogattak. Tovabbi példat jelentett, hogy 1933-ban Komarom varos
tekintélyes zsidé személye, a Jokai Egyestlet egyik alelndke, Fried Jené volt az el6mozditéja a
Keresztényszocialista és a Magyar Nemzeti Part, valamint a Magyar Gazdasagi és a Zsid6 Part egységes nemzeti
csoportja megalakulasanak. Igazsagot a felvidéki zsidosagnak!, 1939: 20.

52 Ristveyova, 2017: 104.
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kozosséghez.” Egy 1929. évi statisztika alapjan a helyi ipar termelésének 68%-a magyar,
27%-a a zsid6, és minddssze 5%-a cseh, illetve szlovik kézben ésszpontosult.™

A két vilaghaborua kézotti fejlédés megmutatkozott mind a neolég, mind az ortodox
zsidok vallasi és kozosségl életében. Fontos bovitések és épitkezések (szertartasi helyiségek
kialakitasa, temet6 bévitése, ravatalozod és az Eo6tvos utcai lakohaz megépitése) torténtek
ebben az id6szakban. Mindazonaltal a kulturalis élet terén is kilonleges aktivitast mutatott
a komaromi zsid6 kozosség.

A Debora Néegylet mellett a Chevra Kadisha szentegylet is fontos kbzosségszervezé
térnek bizonyult, mig kiilénféle cionista szervezetek is 1étrejottek ebben az id6szakban.
Ide tartozott a cserkészetre emlékeztets és izraelita életre fokuszald baloldali cionista
Hasomer Hacair, vagy a sportegyestletként mikéd6é Makabi Hacair, amelyek kilonféle
sportprogramokat szerveztek. A cionizmus népszeriségét a varosi izraelita kozosség
korében az is j6l mutatja, hogy ,,az orszdgos sinten tevékenykeds cionista orientdltsdgi Zsido Pirt
a helyi lakossdg kirében nagy tamogatotisignak orvendett. A vilasztasokon mintegy 700 szavazatot
kapott. A tibbi szavazat s3étosztodott a magyar kistermeldk partja és a szocidldemofkratik kizott”.>

A varosban a fent emlitett Schnitzer férabbit olyan fontos személyek kovették
pozicidjaban, mint Krausz Mor vagy Wallenstein Zoltan, illetve a batorkeszi szarmazasu
Waldmann Erné, aki Auschwitzban hunyt el 1944-ben. Azonban nemcsak a neolog
vezetOkrdl érdemes emlitést tennlunk, hiszen ebben az idészakban fellendult az ortodox
iranyzat is a varosban, amelynek 1922-ben majdnem 700 tagja volt. Ez tobbek kozott
az utolsé férabbinak, Lefkovics Jézsuanak koszonhetd, aki elismert személyiségként ,,sajdr
Jesivat, valldsi »fdiskolat« alapitott, amelyben 25 szegény csaladbil szarmazd didk tanult. A rabbi életiitia
az oswiecimi taborban ért véget 1944-ben”>° Mindemellett érdemes kiemelntink a hitk6zség elncki
tisztségét tobb alkalommal is betolté Fried Jendt, aki 1923-t6l, majd 1932-t6l latta el ezt

a poziciot.

Ev Komarom  lakosainak | Zsido lakosok szama | Szazalék(%)
szama Komaromban

1787 12067 61 0,5

1835 17300 319 1,8

1869 13395 1532 11,3

53 Michela, 2015b: 67.

5 Mannova, 2001: 111-140.

5 Michela, 2015b: 69. A Praga kézpontd cionista mozgalom a fiatal nemzedéket célozta meg, akik gyakran a
cserkészmozgalmon belil tevékenykedtek. A szervezédés az 6ndllé zsidé allam megteremtését, 4j zsidd
nemzeti identitas kialakitasat tzte ki legf6bb céljanak. Kovacs, 2004: 21.

% Uo.

Clio Miithelytanulmanyok, 2020/11. szdm



Bayesi Lldikd: A komdromi 3siddsag diszkrimindcigia (1938—1941) 18
Ev Komarom  lakosainak | Zsid6 lakosok szama | Szazalék(%o)
szama Komaromban
1880 14510 1960 13,5
1900 16816 2296 13,7
1910 22337 2380 10,7
1919 16552 2108 12,7
1921 17715 2253 12,7
1930 21158 2001 9,5
1941 30858 2743 8,9
1948 16869 504 3,0

A komiromi zsiddsdg szdama Komdromban 17871948 kizitt”

A vallalkozas tipusa Osszesen a varosban Ebbdl zsid6 tulajdonban
Vegyesaru 59 39
Vendéglatas 55 30
Textil- és ruhazat 50 43
Kozlekedés 20 9
Szallitmanyozas 20 10
Bér és cipd 13 9
Ekszer és 6rik 12 6
Mezbgazdasagi novények 11 7
Fa és épitkezési anyagok 10 7
Ecet és bor 6 6
Alkoholos italok 5 5
Rovidaru 5 5
Papir, konyvek 5 4
Vas és szerszamok 5 3
Tanacsadas 4 3
Uveg és porcelan 3 2
Butor 2 1
Egyéb 39 27

A komiromi zsidd villalkozok szama Komdaromban a két vildghdborsi kozitt®

57 A statisztikat Miroslav Michela készitette. Ehhez lasd Michela, 2014.

58 A statisztikat Miroslav Michela készitette. Uo.
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IV. A zsidéellenes k6zhangulat megteremtése 1938-at kovetéen Komaromban
és kornyékén

1. A zsidokérdés az 1918—1938-as dllamvdltozasok tiikrében

Ahogy azt a fentickben is jeleztik, a két vilaghabord kozotti Csehszlovak
Koztarsasag a felvidéki zsidosag szamara a visszacsatolast kovetd 1938-1944 kozotti
id6szakhoz képest sokkal élhetébb kérilményeket biztositott. gy Komaromban
és a Komaromi jarasban is — mind kulturalis, tarsadalmi és politikai téren — demokratikus
keretek kozott fejl6dott a tobbnyelvi, bar kulturalisan jorészt magyar k6z6sség. Ez viszont
nem jelentette, hogy a zsidéellenesség teljes mértékben ismeretlennek szamitott az Elsé
Koztarsasagban, hiszen az 4j allam megalakulasat kovetéen Csehszlovakidban is megjelent
az antiszemitizmus.

Az elsé zsidoellenes megnyilvanulasokat az impériumvaltashoz kapcsolédo spontan
megmozdulisok (példaul kiilonféle fosztogatisok) jelentették.” A kezdeti 6sztonds
cselekedetekre épuls zsidoellenes atrocitasokat késébb olyan — nacionalista szempontd —
zsidoellenes megmozdulasok kévették, melyekre az allamhatalom biztatasaval kertlt sor.
Ebben fontos szerepe volt a szlovak allamalapitas egyik kiemelked6 alakjanak, Szlovakia
teljhatalmu miniszterének, Vavro Srobarnak.”” Az 1918-20-as allamvaltozashoz tartozik,
hogy a zsid6 lakossag ki volt téve a csehszlovak katonak bantalmazasainak, amely igy gyorsan
megszervezte érdekvédelmi és 6nvédelmi szervezeteit.®!

Mindenesetre ,,Csehsglovikia megalakuldsa ntin a s3lovik nemzeti elit a zsido befolyds
csikkenését szerette volna litni, s tovdbbra is idegenként tekintett a 3sidékra”.*> Mikozben azonban
a csehszlovak politikusoktél sem volt tavoli az antiszemitizmus, az orszagban politikai

programok szintjén nem jelent meg a zsidoellensség, ez pedig nagyban hozzajarult az 4j

59 Simon, 2014a: 4.

60 Vavro Srobér Szlovékia teljhatalmi minisztereként Gsszekapesolta az j allam kiépitésének kérdését a zsidok
gazdasagi befolyasanak a csokkentésével. Ugyanakkor tébb alkalommal nyilatkozott a magyar identitdsu
felvidéki zsidok ellenében, hiszen bennitk a dualizmuskori magyar allam magyarosité torekvéseinek f6
hordozéjat, ezltal a szlovaksig ,ellenségeit” latta. Emellett Anton Stefaneknek, a szlovak szociologia
megalapitéjanak is voltak zsidoellenes megnyilatkozasai: ,, Torténelmi tény, hogy virosaink azért magyarosodtak el oly
gyorsan, mert a gsidikban olyan tdrsadalmi segitire taliltak, akik nyelvi, gazdasdgi és kulturdlis téren is s3ivds és csendes
elnemzetlenity' tevékenységet fejtettek ki a s3lovikok korében”. Simon, 2014a: 4-5.

01 Ungvary kiemeli azokat az 1920 oktéberében Csehszlovikia szlovdk részében megjelent pogromokat,
amelyeket antiszemita szlovak kormanytisztvisel6k hecckampanyként inditottak a zsidé keresked6k
engedélyeinek bevonasara. Azt is hozzateszi, hogy az Gj llamban ,,7923-ban megalakult az elsd fasiszta szervezet, a
Rodobrana, és egyes sglovik lapok a 3siddsdg és a magyar revigionizmuns osszeeskiivésérdl irtak. Utdbbin nem csoddlkozbatunk,
hiszen a gsiddsdg egy résge ugyan elfordult a magyar dllamisag gondolatitdl, de a magyarsdg intranzigens harcosaik koot
tovdbbra is szamos 2s5idd maradf”. Ungvary, 2016: 101-102.

92 Szeghy-Gayer, 2016: 225. Ehhez még lasd Klein—Pejsova, 2015.
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allamjogi helyzet elfogadisihoz az izraelitak részérsl.”

A kezdeti megprobaltatasokat kovetéen a nyilt antiszemitizmustél mentes
Csehszlovakidban a zsid6sig helyzete révid id6n beliil konszolidalédott.”* A hirom izraelita
felekezetben (a tObbségi ortodoxia, neoldgia, valamint status quo ante) csoportosuld
szlovakiai zsidosag intézményestlési és politikai szervezédése ugyanakkor nagymértékben
tugeott Csehszlovakia ,,nemzetallampolitikdyitil és nemzetiségpolitikdjatol, valamint attdl, hogy maga
a sido kiZ0sség milyen vilaszokat ad a csehslovik és a 3s5idd nemzetiségi kategdria bevezetésére, az akkor
kibontakozd cionizmusra”.® Bar tarsadalmi szempontbodl a cionizmus fontos szerepet toltott
be, politikailag nem volt komoly befolyasa. Ezt j6] mutatta, hogy a Zsid6 Part 1929-ben csak

két mandatumot szerzett a patlamentben.®

Rajtuk kivil egyébként Csehszlovakiaban
az izraelita szavazok a kommunista, szocialdemokrata és a csehszlovak polgari eréket
tamogattak. A magyar identitdsu zsidésag pedig elsésorban a Magyar Nemzeti Partra
szavazott.”’

A cionizmus mellett még érdemes megemliteni Csehszlovakiaban a szlovak-zsido
mozgalmat, amely timogatta a zsidok asszimilaciéjat® Magyarorszagon. Itt ugyanakkor joval
komolyabb el6zményei voltak az zsidéellenességnek, mint példaul a Tanacskoztarsasag alatti
atrocitasok, vagy a killonitményes alakulatok megtorlasai.” A torvényi szintre emelt
zsidoellenes diszkriminacié kezdetét az 1920-as — a zsidosag egyetemi felvételét korlatozé —

" A Bethlen-korszak bar nem adott teret a nyilt

numerus clausus torvény jelezte els6ként.
antiszemitizmusnak, szintén nem volt mentes a zsidosag diszkriminaciéjatol, mert ,,a bethleni

konszoliddcid és az elsd sidotorvény napirendre tizése koot a felszin alatt folyamatos gyakorlatként

63 Simon, 2014a: 5.

% Ebben komoly szerepet jatszott az is, hogy a hivatalos csehszlovak politika torvényesitette a zsidok
nemzetiségként val6 elismerését. Uo.

% Az Osztrak—Magyar Monarchia felbomldsat kévet6en a magyarorszagi zsidosag t6bb mint 24%-a (vagyis
az 1919. évi rendkivili népszamlalas alapjan 136607 f6) kerilt a Csehszlovak Koztarsasighoz.
Az allamfordulattal ugyanakkor az ortodoxia abszolat tobbségbe kertiilt a régioban. Szeghy-Gayer, 2020: 32.
% Az 1918-ban megalakult Zsidé Part minden nagyobb izraelita kozosséget Osszefogd telepiilésen helyi
szervezeteket alapitott. Bar nem valt a zsidésag orszagos politikai szocsOvévé, a cionista elveket hirdetd,
csehszlovak diaszpora-zsidosag érdekképviseletében politizald part a huszas években a helyi kézigazgatisban
szerepet nyert. Ugyanakkor a kisebbségi-nemzetiségi azonossagtudatot hattérbe szotité szocialdemokrata
és a kommunista part sorai k6z6tt is szamos zsid6 szarmazasu vett részt Csehszlovakidban. Kovacs, 2004: 20—
21.

67 A szlovakiai zsidoknak az 1920-as években huszezres, az 1930-as években pedig kb. tizezres csoportja
Cschszlovakia keretein beliil is magyarnak vallotta magat. A magyar identitdsu zsidok f6 politikai hatterét
els6sorban a Magyar Nemzeti Part adta. Szeghy-Gayer, 2020: 29.

08 A zsidosag szlovaksagba valé integracidja az 1930-as években kezd6dott, miutan felnétt egy szlovak nyelvet
is ismer6 nemzedék. A szlovak tarsadalom tébbségének zsiddsaggal kapcsolatos gondolkodasat azonban nem
tudta megvaltoztatni, amely folyamatosan szamon kérte a zsidok 1918 el6tti magyarositisban vallalt szerepét.
Szeghy-Gayer, 2020: 48—49. Ehhez lisd még Capkové, 2012: 142.

9 Kisebb pogromok azonban mar kordbban is el6fordultak. Az antiszemita kézhangulatot pedig az is jol jelz,
hogy az 1918-as magyarorszagi katolikus sajté minden nap ké6zolt zsidéellenes {rasokat. Ungvary, 2016: 97.
A témihoz bévebben lasd Boddk, 2018.

70 Err6l bévebben lasd Kovacs M., 2012; Ujvary, 2018.
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miikoditt a s5idd szarmazdsi dllampolgarok diszkrimindcidia. Taorvény hidnydban mindig ag érintett
kizigazgatisi hatdsagon mitlott, hogy milyen méreét alkalmag?” — irja Ungvéry Krisztian.”

A magyar kormanyok az 1930-as évek masodik felétél pedig nyiltan hirdették
az antiszemitizmust, amelyben forduldpontot jelentett az 1938. évi elsé zsidotorvény.
Az 1930-as évek masodik felében ugyanis Magyarorszag kormanyai is ,a gsiddellenes
tirvényhozdsban ldttik a tarsadalmi reformofk lehetdségé!”, természetesen nem figgetlenil az egyre
fontosabb kiilpolitikai partner, vagyis Németorszdg antiszemita politikajatol.” Ezt jelzi
az 1938. majus 29-én hatalyba 1ép6 els6, valamint az 1939. majusi masodik zsidotorvény,
amelyek a tarsadalmi és a gazdasagi élet teriiletein korlatoztak a zsidok szamat.

A ,tarsadalmi és gazdasagi élet egyensulyanak hatalyosabb biztositasarol” cimd,
Imrédy Béla miniszterelnoksége alatt elfogadott elsé zsidotorvény (1938: XV. tc.) a szellemi
szabadfoglalkozast zsidok, valamint a tiz értelmiséginél tobb személyt foglalkoztatd
kereskedelmi, pénziigyi és ipari vallalatok esetében is 20 szazalékban hatirozta meg a zsidok
aranyat.” A ,zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasinak kotlitozasarél” rendelkezd
masodik zsidétorvényt (1939: IV. tc.) 1939 majusaban, Teleki Pal miniszterelntksége alatt
fogadtak el.”

E térvény mar nagyrészt faji alapon hatarozta meg a zsidésagot, amelyek aranyat
6 szazalékban maximalta a szellemi palyakon. FEzzel egyttt kitiltotta az izraelita
felekezetekhez tartozokat a kozigazgatasi és az igazsaglgyl apparatusbol, valamint
a kozépiskolai tanari karokbdl. Ezenkivil korlatozta a zsidok szamat egyes vallalatoknal
és visszaallitotta a numerus clausust. Emellett a zsidokat kizarta az engedélykoteles ipari
¢és kereskedelmi agazatokbdl, a mar kiadott engedélyeket pedig vissza kellett adni.
Mindemellett jelentésen megnehezedett a zsidok mezbgazdasagi ingatlanvasarlasa is.
A masodik zsidotorvény ugyanakkor a politikai jelenlétiik atalakitasat is kezdeményezte

a zsidok valasztdjoganak korlatozasa altal.”

I Ungvary, 2016: 180.

72 Mindehhez hozza kell tenni, hogy az antiszemitizmus mar a bethleni konszolidaciés id6szak idejében
elterjedt volt, bizonyos mértéken tal azonban ennek a ,,birokratikus antiszemitizmus” alkalmazasanak komoly
korlatai voltak. Ungvary, 2016: 187. A G6mbés-kormanyzat mikézben mar felismerte a szocialpolitika
jelent6ségét a zsidosaggal szemben, & maga valdszintleg kilpolitikai okokbdl 6vakodott a nyilt
antiszemitizmustol. Uo. 203.

73 Az elsé zsidotorvény végrehajtasarol lasd A m. kir. minisztérium 1938. évi 4.350. szamu M. E. sz. rendelete
a tarsadalmi és a gazdasagi élet egyensulyanak hatalyosabb biztositasarol szolé 1938: XV. térvénycikkben az
tgyvédi, a mérndki és az orvosi kamarakra, valamint a vallalatokra vonatkozé rendelkezések végrehajtasarol.
Magyarorszdg Rendeletek Tdra, 1938. 872-927.

7 A miasodik zsidotorvényhez végrehajtasardl lasd A m. kir. minisztérium 1939. évi 4.800. M. E. szamu
rendelete, a zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak korlatozasardl szolo 1939: IV. t.-c. 4. §-aban
meghatarozott orszaggytlési képvisel6valasztojogi rendelkezések végrehajtasardl. Magyarorszdgi Rendeletek Téra,
1939: 785-791.

7> Karsai, 2005.
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Mindez az 1938-as els6 bécsi dontés nyoman Magyarorszaghoz visszacsatolt
felvidéki zsid6 lakossag életkorilményeit is nagymértékben befolyasolta. 1941-ben
a Csehszlovakiatol ,,visszatért” részeken Karpataljaval egyutt ugyanis 146000 zsid6 lakost
regisztraltak, akik koziil 68000 személy a korabban Szlovakidhoz tartozé teriileteken élt.”
Fontos megemliteni, hogy a felvidéki izraelitak 95,5%-a ekkor 26 varosban élt, melybdl
Komaromban Gsszesen 2473, a jarashoz tartozé Nagymegyeren pedig 522 zsid6 lakost
jegyeztek.”

A relative demokratikus csehszlovak viszonyok kozt szocializalédott helyi zsidosag
r6vid id6n beltl felismerte, hogy a tisoi Szlovakiaval vald 6sszehasonlitasban kevésbé rossz
kortilmények kozé kerilt. Az 1938 és 1945 kozott 1étezé fasisztoid koztarsasagba kertilt
zsidosag sorsat ugyanis nagyban meghatarozta, hogy az 4j allam 1939. marcius 14-én a naci
Németorszag akaratabol valhatott 6nallova. A totalitarius allamon beldl az allampartot
az a Hlinka Szlovak Néppartja (HSLS) képviselte, amely keresztény iranyultsaga mellett
sz€ls6jobboldali partta és a szélséséges antiszemitizmus képvisel6jévé valt. A partot
a koztarsasagi elnok, Jozef Tiso vezette, aki egyébként Vojtech Tukaval vagy Alexander
Machhal szemben egy relative mérsékeltebb antiszemita vonalat képviselt sajat partjan
belil.™ A Néppart a nici Németorszagot tekintette példinak a zsidokérdés kapcsan is. Bzt
mutatta az 1941-ben elfogadott zsid6 kddex, amely a nirnbergi térvényekhez hasonléan faji
alapon kezelte a szlovakiai zsidosagot. A totalitarius rendelkezések folytatasat jelezte, hogy
1942-ben a szlovakiai zsidosag kétharmadat (kb. 58 ezer f6t) deportaltak halaltdborokba. Az
orszag német megszallasa utan — 1944—1945-ben pedig tovabbi 13 ezer izraelitat hurcoltak

el az orszaghol.”

2. Zsiddellenesség a Komdromi jardsban a visszacsatoldst kivetden

A visszatért” Komarom varosanak izraelitai (fiiggetlendl attél, hogy a szlovak
allamhoz képest jobb korilmények kézé kertltek) a Magyarorszagon feler6s6dé és politikai
szintre emelt antiszemitizmus miatt az elsé bécsi dontésnek korantsem tudtak onfeledten

orilni.” A torvényhatosigi jogu varosként mikodd, jardsi-, és megyekozpontta valt

76 Braham, 2015: 85.

77 Uo. 148-149.

78 Ehhez lasd Niznansky, 2013.

79 Simon, 2014a.

80 Erdekes adalék Filep megjegyzése, mely Ormos Maria irisara hivatkozva megemliti, hogy a ,,visszatérés”
elétt allitdlagosan szlovakiai zsidok magyarorszagi politikusoknal érdeklSdtek az azt kovetd sorsukrél. Eszerint
Kozma Mikléstdl az autonémiara utalé valaszt kaptak, s azon beliil igéretet a zsidotérvény aloli mentességiikre.
Filep, 2014: 43. Simon Attila utal 14, hogy a zsidosag hatarrevizioval kapcsolatos hozzaallasat utélag valoban
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Komaromban €16 izraelita k6z6sség életstratégiajaban bekovetkezett valtozasok az 1938-as
egyestilés idészakaban szintén a zsidotorvényektdl valo félelemre vilagitanak ra.

Jol példazzak ezt akar a komaromi hazasodasi szokasok korabeli adatai: az 1938-as
egyestlést kovetben Komaromban az izraelita vallasiak — mads vallastakkal ellentétben —
korében novekvd tendenciat mutatott az eltéré vallasfelekezetliekkel kotott hazassagok
szama.” A komaromi egyhézi anyakoényvekbdl pedig szintén 6l kirajzolddik a helyi izraelita
kozosség élethelyzetének megvaltozasa a ,,visszatérés” idészakaban, melyet az 1938-ban
kikeresztelkedett zsidok szamaranyanak névekedése is jol mutat. Mig ugyanis az 1938-as év
els6 felében nem volt olyan izraelita szul6ktSl szarmazéd személy, aki a zsidosagbol
kikeresztelkedett volna, a roémai katolikus plébania keresztelési anyakonyvében,
a visszacsatolas id6szakaban — f6ként 1938 Gsz folyaman (oktéberben és novemberben)
a korabbi tendencidkhoz képest nagymértékben megnétt a romai katolikus egyhazhoz
csatlakozott kikeresztelkedett zsidok szama. Oktéberben harom, november folyaman kettd,
decemberben pedig négy kikeresztelkedett felnStt izraelitat jegyeztek fel a plébania
anyakonyvében.*” Mindebbdl okkal feltételezhetjiik, hogy a bécsi dontéssel megvaltozott
politikai helyzetet, Magyarorszag zsidopolitikajanak lehetséges kovetkezményeit a helyi
kozosség gyorsan tudatositotta.®

Mindezt azok az antiszemita megnyilvanulasok is felerésitették, amelyek
a komaromi, valamint a komaromi jaras zsidosagat érintették mar a kormanyz6 1938.
november 6-1 bevonulasa napjan. Miroslav Michela példaul megjegyzi, hogy ,,a magyar
kormanyzd rinnepélyes sidvizlésén szdamos 3sido is rést vett. Sokan driiltek, hogy visszatértek a hazdjukba,
de aggddtak is, mert hallottak a magyarorszagi antiszemitizmusrol. Még ugyanazon a napon sor keriilt ag
elsd atrocitdasokra: csehsglovik és 3sido tulajdonok ablakait és kirakatait 1ortéR ossze, megjelentek azg; elsd

becsmérld feliratok. A fesziiltséget foként ag iin. sgabadesapatok nevii nem reguldris katonasdg s3itotta,

nehéz megallapitani, hiszen mindkét szempont mellett sz6lnak érvek. Simon, 2014a: 8.

81 A felekezetileg homogam (vagyis azonos vallasfelekezethez tartozd) hazassagok 6sszevont adatai az izraelitak
esetében a kovetkez$ aranyokat mutattik: Komarom 1900-1915: 96,7%, Komarom-Ujvaros 1920—1935:
81,8%, Komarno 1920-1935: 98,1% Komarom 1940: 75,0%. Lasd Kovacs, 2011: 11-12.

82 Romai Katolikus Plébania Fszak-Komarom, Keresztelési Anyakényv (1937-1941). A reformatus
keresztelési anyakonyvek alapjan ugyanakkor 1938 folyaman a megkereszteltek édesanyjainak felekezete szerint
9 személy keresztelkedett ki az izraelita vallasbol. Tomoskozi Ferenc kutatdsai ugyanebben az évben az apak
vallasat figyelembe véve 11 izraelita személy kikeresztelkedésérél adnak szamot a reformatus egyhaz
anyakonyvei alapjan. Ehhez lasd Témoskozi, 2011: 119-121.

83 A kikeresztelkedések kapcsan érdemes kiemelni Katarina Ristveyovd megallapitasat, aki szerint ebben
az id6szakban a plébanidkat elarasztottak a kikeresztelkedni szandékozé zsidok kérelmei, amelyek nagyrésze
a reformatus egyhdz felé irdnyult. A komaromi vallasvaltok megnévekedett szama viszont egyrészt nem
jelentett a komaromi zsidok aranyahoz képest nagyszamu kikeresztelkedési hajlandésagot. (Itt hozza kell
azonban tenni, hogy a kérelmek pontos szamardl sincs tudomasunk.) Misrészt Komaromban
a kikeresztelkedési anyakonyvek a reformatus egyhaz nagymértékd elénybe részesitését sem titkrozték a rémai
katolikus egyhazzal szemben. Hrubon—Ristveyova, 2014: 89.
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tagjai fizikailag bantalmaztik a varos néhany polgarat’** Az elsé incidensek koziil kiemelhetjiik
Komarom féorvosanak, a Magyarorszagon elséként agydaganat-mitétet végrehajto
Lipscher Mo6r mellszobranak a széttorését. Az atrocitas egyébként, ahogyan arra mar fentebb
is utaltunk, nem volt egyedi a Felvidék visszacsatolasat kévetSen, mas dél-szlovakiai
telepiiléseken is sor keriilt hasonl6 erészakos megnyilvanulasokra.®’

Ezeknél a kezdeti antiszemita atrocitaisoknal joval nagyobb torést okozott
a kozponti — allam altal tamogatott — zsidoellenesség, melynek egyik kovetkezménye volt
példaul, hogy a (1938. november 10. és december 22. k6z6tt mikodo) katonai kézigazgatas
id6szakaban magyar csendérok 1938. november 15-én kozségi illet6ség nélkili komaromi
zsidokat hurcoltak el a szlovak-magyar hatar menti teriiletekre, ahol embertelen
kortilmények kozt tartottak Sket. A kitoloncolas célpontja az a 35-40 lakhelyi illet6séggel
nem rendelkezé bekoltozott zsidé csalad volt, akiket hamarosan kilakoltattak a varosbél.®
Rovid id6n belil vilagossa valt, hogy az djonnan bekoltézott zsidosag Magyarorszag
teriiletén ,,nemzeti és gazdasagi szempontbol” nem kivanatos elemnek szamitanak. Ezért
ezeknek a zsidéknak a kitoloncolasa tgyében a rendSrség kulonféle rajtaiitéseket hajtott
végre a visszacsatolt terileten. Az allando illet6séggel nem rendelkezé izraelitakat pedig
azonnali hatallyal kiutasitottak a ,,visszatért” varosokbol, igy Komarombdl is.”’

Az 1938 novemberében kiutasitott zsidok egyébként mar decemberben
hazatérhettek, az 1939. februar 18-an alairt magyar-csehszlovak allampolgarsagi egyezmény
hatalyba lépését kbvetSen pedig lehetségessé valt a kbzségi illetségi bizonyitvanyok kiadasa.
Az 1938. november 2-i bécsi dontés ugyanis a felvidéki lakossag allampolgarsagi és optalasi
kérdéseit a magyar-csehszlovak bizottsag hataskorébe utalta. A Cschszlovakia és
Magyarorszag kozott 1939. februar 18-an alairt kétoldald nemzetkozi szerz6dés ., értelmében
visszakaptik magyar dllampolgarsagnkat — a csehsgloviak dllampolgarsag elvesztése mellett — 1938.
november 2-itol kexdodd jogi hatillyal azgon szemiélyek, akik a trianoni békesgerzidéssel magyar
dllampolgdrsdgnkat elveszitették, és a visszacsatolt teriileten 11z éve dllando lakdhellyel rendelkeztefe. Az
dllampolgarsdg — megsgerzéséhez  tehdt  mdr  nem  a - kigség  illetdsés,  hanem

az agt felvaltd allands lakdhely s3olgalt alapul’ ™

84 Michela, 2015a; Simon, 2014b: 20.

85 Ehhez hasonl6 incidensek kozott lehet emliteni példaul azt a tornaljai eset, amikor az izraelita szénoknak
nem engedték elmondani a beszédét. Dunaszerdahelyen ugyanakkor zsid6 tizletek kirakatait verték be. Batkan
pedig ,,eqy /6 farkdhoz, kitve vezették végig a 3s5idd kocsmdrost a telepiilésen”. Simon, 2014b: 196.

86 A komaromi zsidokat a nagykéri hatarba szallitottak, ahol mindenféle ellatas nélkil a kozeli zsido kézosségek
és komaromi ismerSseik gondoskodasara voltak raszorulva. Végil 1938 decemberében sikerilt elérni, hogy
a szamUzottek hazatérhessenek. Michela, 2015a.

87 Ristveyovid, 2017: 89.

8 Ganczer, 2011: 48—49.
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Azok a személyek, akik a fenti elvarasoknak nem feleltek meg, honositas, illetve
visszahonositds Utjan szerezhették vissza magyar allampolgirsagukat.”’ Bartal Ivan
varmegyei féispan azonban 1939 marciusaban tovabbra is 6va intette a komaromi
t6szolgabirét a ,,nem kivanatos zsidosag” kozségi felvételétSl: | felbivom azonban Cimedet,
gondoskodjék arrdl, hogy ag dnkormdnyzati testiiletek tovabbra is tartdzkodjanak attol, hogy a nem
kivdnatos | 3siddfaji/ egyének részére visszahonositds [ honositds/ céljabil a kizség kitelékébe vald felvételt
kilitisha helyezzék”.” Majd azt is hozzitette, hogy a zsidésigot nem tartja nemzeti
szempontb6l sem megbizhatdaknak, sem pedig kivanatosaknak a jarasban.”

Jol példazza a téispan fenti hozzaallasat Salamon Miksa nagymegyeri kereskedé tigye,
akit csaladjaval egyiitt kiutasitottak 1938 novemberében, mivel az nem tudta igazolni
allampolgarsagat és nagymegyeri illet6ségét. Salamon, akit a katonai parancsnoksag
megszinése utan a somotjai gydjtétaborbol hazaengedtek, 1939 elején igazolta, hogy
1924-t6]1 Nagymegyeren lakott, illetve sziilei magyarorszagi illet6ségét is dokumentumokkal
tamasztotta ala. Ennek ellenére a tovabbiakban ,,esetenként meghosszabbitott tartézkodasi
engedély” alapjan tartézkodott Nagymegyeren.”” 1939 nyarin pedig Salamon Miksat
csalddjaval egyiitt véglegesen kiutasitottdk az orszig teriiletérél.”

A kozponti kormanyzati hatalom ellenséges magatartasat, egyuttal visszaéléseit
ugyancsak hiven tiikr6zi, hogy 1939. januarjaban a visszacsatolt tertileteken maradt szlovak
telepeseket is a zsidokhoz hasonlé banasmaéd példajaval félemlitették meg: ,,a £atonai hatisdg
pedig kormdnybiztost is adott a megszdllt teriileteken Krick Lajos személyében. Rola a kivetkezidket irtdk:
»A nevegett kormdnybiztos megfenyegetett minket, hogy ha pdr napon beliil nem megyiink el, meg lesgiink
verve és a hatdrra hurcolva, mint a 3sidékd”.”* Az tehat mar a bécsi dontés utan révid idén beliil
vilagossa valt, hogy a komaromi zsidosag a visszacsatolassal a trianoni orszagtertlet izraelita
kozosségéhez hasonldéan szintén ki lesz téve a kormanyzati korék altal tamogatott
antiszemitizmusnak és diszkrimindcids intézkedéseknek, amelyek sok esetben az allami

alkalmazottak visszaéléseit hoztak magukkal.

8 Nyilvanossagra hoztik a magyar—cseh-szlovak allampolgarsagi egyezményt. Felvidék: Magyar Hirlap, 1939.
februar 28. 3.

9% SA Nitra, pob. Komarno, f. HSU Komarno, 23/1939. 49. biz. Kézségi illetéségi bizonyitvany és felvételi
igérvény kiadasa. Komarom varmegye féispanja a f&szolgabird urnak. 1939. marcius 2.

1 A f6szolgabird figyelmét arra is felhivta, hogy ,,batdsdga teriiletén a magyar dllampolgdrsdg megszerzése céljabil kért
Jelvételi igérvények a joviben csak minden tekintethen meghizhatd, nemzeti és nemzetiségpolitikai s3empontbol kifogistalan
egyének részére adassanak ki” Uo.

92 SA Nitra, pob. Komarno, f. HSU Komérno 488 adm./1939. Salamon Miksa kiutasitis elleni fellebbezése.
1939. februar 6.

9 Uo. Véghatarozat Salamon Miksa kiutasitasi tgyében. M. kir. beliigyminisztert6l a jarasi f&szolgabirénak.
1939. augusztus 1.

94 SA Nitra, pob. Komarno, f. HSU Komiérno, 18 biz./1939. Masolat a 6844/1939. VIL. res. B.M.sz. iktatmany
mellékletérSl. 1939. januar 24.
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V. Nemzethiiség a komaromi és a kornyékbeli zsidosag korében 1938 utan

1. Nemzethiiség és a gsidokérdés a felvidéki magyar politikdban

1939 els6é felében a zsidoellenes-antiszemita propaganda alapjat a visszacsatolt
Felvidéken — a trianoni tertleten megfigyelhetS gyakorlattal ellentétben — nem a szocialis-
gazdasagi alapu buinbakképzés, hanem elsésorban a kisebbségbe szorult magyarsighoz
Hhitlen”  zsidésag  képének a megteremtése jelentette. A magyarorszagi politikai
kozvélemény ugyanakkor az 1938-as ,,visszatérést” kévetéen a Csehszlovakiahoz nagyrészt
lojalissa valt, magyar kultaraju zsido kozosséget a csehszlovak opportunizmus vadjaval
illette, szembeallitva ket a ,nemzeti szempontbol becsiiletes” felvidéki keresztény
magyarokkal.

A csehszlovak éraban a magyarsag iranyaba tanusitott becsiiletes magatartast, vagyis
a nemzethiséget egyébként nemcsak a zsidosag esetében, de a visszacsatolt keresztény
magyarsag korében is felilvizsgaltak az elsé bécsi dontést kévetSen. A korabeli magyar
nemzetépités egyik f6 stratégiaja szerint ugyanis a ,,koz kenyerébdl” csak azok a felvidéki
lakosok részestlhettek, akiknek a megbizhatésagat a kormany nemzeti szempontbdl
megkérddjelezhetetlennek {télte.” Nemcsak az 4llami hivatalok betoltésénél, de tobbek
kozott a szocialis juttatasok terén is kozponti szerepe volt a felvidékiek korében a nemzeti
megbizhatésag elvének. Ahogyan arra Csilléry Edit is utalt tanulmanyaban: ,,ezek alapjin dolt
el, hogy ki kaphatott tisgtes nyugdijat, iparengedélyt, s3ocidlis tamogatdst vagy foldet. Nem csak bigalmi
vagy magasabb tarsadalmi presgtizsi alldsokért folyt a bare, hanem megbizhatisdg és nemzethiiség alapjdan
dilt el ag is példant, hogy ki lehetett biba, erdészeti napibéres, s3olga, vonatfékezd vagy éppen ditkapard”.”

Egy-egy személy atvilagitasaban a katonai kozigazgatas id6szakaban a jarasi katonai
parancsnoknak, illetve a bécsi dontés el6tt létrehozott Magyar Nemzeti Tanacsoknak volt
f6szerepe.”” A katonai kozigazgatis idején a jardsi katonai parancsnok sokréti feladatai
kitetjedtek a kozigazgatisra, a biintetd torvénykezésre, kozrend fenntartdsira is.”
A hivatali alkalmazottaknak a hivatalban maradashoz pedig ugyancsak a jarasi katonai

parancsnoknal kellett jelentkeznitik. Szab6é Helga a kovetkez&kben Osszegzi az elbiralas

% Csilléry, 2014: 8.

% Uo.

97 Az atvilagitasokrol lasd Simon, 2016: 81-96.; Csilléry, 2014; Bajcsi, 2020.

% A visszacsatolt teriileten a katonai kozigazgatas 1938. november 10-én kezdte meg mikodését és 1938.
december 22-¢éig allt fent. Komaromban a jarasi székhely élére Roth alezredest helyezték a jarasi és Komarom
varosanak parancsnokaként. A polgari osztily vezetésével pedig Bartal Ivant biztak meg osztalyfénokként.
A Komaromi jarasi kézigazgatas vezetSje pedig Koczor Gyula lett. Szabd, 2002.
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teltételrendszerét: ,,a jardsi kigigazgatdsi eldads jelentést készitett, amely tartalmazta, hogy az, atvételét
kérd honnét sgdrmazik, milyen politikai part taga, és hogyan viselte a kisebbségi sorsot. Ha megfelelt
a kivetelményeknek, akkor feleskiiditt Magyarorszdgra, a kormanyzdra és alkalmazdsban maradf’.”
Mindemellett ebben a révid idészakban a nemzethiiségi igazolasok kiadasaban és az allami
poziciok elfoglalasaban a bécsi dontés el6tti hetekben 1étrehozott, és az Egyesilt Magyar
Part (EMP) strukttrajira épilé nemzeti tanacsoknak jutott fészerep.'”

A kozalkalmazotti atvilagitasok a polgari kozigazgatas bevezetését kovetéen 1939
elején az un. igazolobizottsagok hataskorébe kertiltek.'” A Jaross Andor ellendérzése alatt
allé bizottsagok igyekeztek nemzeti és erkdlesi szempontbdl is az EMP érdekeit figyelembe
venni és ,,a megfeleld felvidéki személyeket a pozicidkban megtartani, illetve odajuttatn?’ ' Csilléry Edit
szerint mikézben az igazolobizottsagok szempontjai latszolag egyértelmiek voltak,
az eljarasok a Komaromi jaras eseteiben is gyakran ramutattak, hogy a mindennapi gyakorlat
sokszor felilirta a ,,szabalyokat™ ,,a szempontrendszer egymisba s3ovidd elemei a nemzetiség,
a politikai orientdcid, a s3ervexeti tagsdg, a nyely, a rokonsdg, a beosgtds, az életkor, a vallds, ag erkolesi
viselkedés, és bar a rendelet nem tartalmazza, a s3ocidlis igagsagossag’ .\

A nemzethiségi igazolasok kiadasaban, illetve az ,,opportunista zsidosag” képének
a megteremtésében mindvégig kozponti szerepet toltott be a felvidéki magyarsag
képviseletét ellat6 EMP vezetSsége, elsésorban Jaross Andor: ,,ag Imrédy-kormdny, illetve
a miniszterelnok a magyar Ro0sségbil vald kivdldst tényként kezelte, s ex nagyabol igazolta a zsidok
integralbatatlansdgdrdl, tirsadalom- és nemzetidegen voltardl s30l0 nézeteket. A felvidéki Magyar Part
Imrédyhez; csatlakozo vezetdje, Jaross Andor ekkor jelentette ki eldszor egy nyilvinos gyilésen, hogy a két
kezén meg tudna szamldlni agokat a gsidokat, akik bilek maradtak a magyarsaghoz, ami e kontextusban
az, ellenzéki Egyesiilt Magyar Partot jelentette” '™

A visszacsatolast kovetéen az EMP egyeduli partként mikodott a szlovak falvakban
jelen 1év6 Hlinka-féle Szlovak Néppart mellett. Jaross Andor, az EMP vezetdje pedig, aki
a kozvélemény el6tt is gyorsan népszertivé valt, a felvidéki képvisel6k nagyrészével egytitt
Imrédy mogott sorakozott fel: ,,a vissgacsatolds elott |...] az Egyesiilt Magyar Parton beliil Jaross
nem volt kiilonisebben népszerd. A bécsi dontés utan azonban gyorsan — kordntsem kiérdemelt — gloridt

Jont a feje folé a sajto, amivel élni tudott, és amit gyorsan befolydsra valtott. 1938 decemberében ag; Egyesiilt

Magyar Prt rendezvényein mar megjelent a »|aross a i vezériinkl jelszd, és e nem csupdn szdfordulat

9 Szab6, 2002.

100 Simon, 2004c: 85.

101 Ehhez lasd Bajesi, 2020: 22.
102 o,

103 Csilléry, 2014: 21.

104 Filep, 2014b: 38-39.
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volt, hiszen a pdrtelnok tényleg vezérként mozgatta partjat” — irta Simon Attila az EMP vezet6jérol,
aki a bécsi dontést kovetSen a felvidéki teriiletek |, teljhatalmi vezetSjévé” valt.'”
Ennek hatterében valészinileg az allt, hogy a visszacsatolt teriileteken a magyar kormany
Jarossék kezében hagyott minden poziciot, cserében pedig az EMP a kormanyfé ,,csodas
forradalma” mogé sorakozott fel.'” Ezt jol jelzi az is, hogy az Gjonnan létrehozott Felvidéki
Ugyek Téarca Nélkiili Miniszterének Hivatala (vagy Felvidéki Minisztérium) élére 1938.
november 16-an a Jaross Andort nevezték ki tarca nélkuli miniszterré, akinek jogkore
a visszacsatolt terilletek minden kérdésére kiterjedt. Ezzel parhuzamosan a felvidéki
minisztérium apparatusan beltl Jaross és csoportja erésodott meg, a megyei és jarasi
posztokon pedig szintén &k keriiltek pozicioba.'”

Jaross Andor Imrédy legf6bb szévetségesévé valt a zsidokérdés kapcesan is, ez pedig
nagyban meghatarozta az EMP témaban elfoglalt allaspontjat, s amely igy rohamléptekben
kovette Imrédy politikdjat."”® Ahogyan Filep Tamdas Gusztav leitja: ,,a partot, 4igy tinik fi),
a késdbbi Imrédy-mozgalom mintdjdara (melynek Jaross az egyik »alvezére« lesz) igyekeznek dtalakitani
vrohamesapattdc, s az elndk mdr a mdsodik Zsidotirvény beterjesztése elott — nébany fi kivételéve —
kitagadja kiz0sségébdl a  felvidéki  zsidokat, sit az  egésy vmagyar népkiosség«-bil a  sido
dllampolgarokat. A zsidik szerepének, sot jogainak korldatogdsa bekeriilt az Egyesiilt Magyar Part egy
hénappal késébbi programjiba is — egyébként szdamos mds szocidlis Rivetelés mellet?”"” Az
partprogram a zsidokérdésen beliil hangsilyosan kifejezte igényét az izraelitak gazdasagi
és kozéleti befolyasanak csokkentésére.

Ebben a témaban a felvidéki képvisel6k koziul kilonutasnak —szamitott
a szocialdemokrata Borovszky Géza vagy Suranyi Lajos, akik a ,,faji” kéveteléseket nem
fogadtak el. Emellett fontos volt még a Pilvaxban gyilekez6 | felvidéki irok és
kultdrmunkasok” értelmiségi kore, akik a totalitarizmus felé hajlé Imrédy-féle iranyvonaltol
elhataroloédtak (példaul Narancsik Imre, Vijlok Sandor, Bélya Lajos, stb). A zsidokérdést
elutasité harmadik csoportot a felvidéki konzervativok alkottdk a fent emlitett Szillé

Gézaval az élen, aki a zsidotorvények ellen nyilatkozott és még a harmadik zsidotorvény

105 Simon, 2014c: 63. Az 1938. november 18-dn kiadott 1938. évi XXXIV. térvénycikk alapjan Gsszesen
tizenhét szlovakiai és karpataljai (korabban csehszlovakiai képvisel6ként mtik6ds) politikust hivtak be
a magyarorszagi képvisel6hazba. Az 1939-es valasztasokat kévetSen 6sszeiilé képvisel6hazban szamukat 26
fére emelték. A behivott képviselék kozil a Komaromi jarasbol szarmazott Fussy Kalman komaromi
gazdalkodo, akit 1938-ban és 1939-ben is meghivtak, valamint Kirdly Jézsef csicséi esperesplébanos, aki
1939-ben kerdlt a képviselhazba. Szabo, 2002.

106 Simon, 2014c: 63.

107 Ugyanakkor hozz4 kell tenni, hogy az EMP felvidéki ,,egyeduralmanak” megtorésére térténtek (sikertelen)
kisérletek a szocialdemokratak és a nyilasok részérél. Uo. 66.

108 Uo. 65.

199 Filep, 2014a: 90.
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beiktatasat kévetSen is biralta ket

Miutan azonban az EMP kilonallasa és Jaross miniszteri tisztsége sem illeszkedett
az Imrédyt koveté Teleki Pal miniszterelnok unifikacios elképzeléseibe, a felvidéki
valasztasokat rendre elhalasztottdk, majd 1940 tavaszan EMP-t a kormanypartba
olvasztottak, a tarca nélkili tisztséget pedig megszintették. Hzt kovetéen Imrédy
¢és tamogatdi Jaross Andorral egyiitt megalakitottak a széls6jobboldali Magyar Megujulas
Partjat, amely az elégedetlen felvidéki polgari rétegek kozott kovetSkre talalt. Jaross azonban
nem tudott versenyezni a kormanypart népszeriiségével szemben, vonzerejét pedig csak

1944 tavaszan, beliigyminiszteri kinevezését kovetéen nyerte vissza.'"!

2. Jaross Andor és a ,biitlen 3siddsag” képének megteremtése

Az Imrédyt koéveté Jaross Andornak kozponti szerepe volt az antiszemita
kozhangulat megteremtésében a Felvidéken, igy tevékenysége kihatassal volt Komaromban
és kornyékén is.'” Ezt a folyamatot j6l szemléltetik Komarom varosanak legfontosabb
sajtoorganuma, a Komaromi Lapok, valamint a Felvidéki Magyar Hirlap cikkei. A varos
egyik legtartalmasabb, hetente megjelené fél évszazados multtal rendelkezé polgari lapja,
a Komaromi Lapok mar 1938 decemberében kozolt irasaiban megadta az alaphangot
az antiszemita propagandihoz.'” A cikkek pedig jol megmutattik, hogy az Egyesiilt Magyar
Part hamar bedllt az antiszemita jelszavak mogé, amelyek legfontosabb sz6sz6l6ja a felvidéki
magyarsag politikai f6szerepléjeként, a felvidéki tigyek tarcanélkiili minisztere, Jaross Andor
lett."* A tarcanélkiili miniszter, 1938. december 4-i, a Komaromi Lapok hasabjain k6zolt
egyetemes nemzeti programot Osszegz6 beszédében mar jol kirajzolédott a zsidékérdésben
kovetett allaspontja. Jaross ugyanis a fegyelmezettségre és a torvényalkotas fontossagara
intett hangsuilyozva, hogy ,,Eurdpdban egy népesoport [...] vérségénél fogva nem tud mds nemzetek
vérkeringésébe 1igy beilleszkedni, hogy a sajdt fajtestvérei érdekeinek s3olgdlatirsl lemondjon (Helyeslés és

taps. )M

110 Uo. 93.

111 Simon, 2014c: 77.

112 Randolph L. Braham ugyancsak hangsulyozza, hogy Jarossra és a magyar orszaggyulés felvidéki
képvisel6csoportjara nagy hatassal voltak Imrédy széls6jobboldali nézetei. Raadasul a tarcanélkili miniszter
sJaragatlan volt, erdszakos, olykor egyenesen durva. Nem vezérelték emelkedett eszmék, orditott rila a milveletlensés, viszont
anndl megvdsdrolhatdbb és antiszemitabb volt. Pontosan ezekkel a tulajdonsagokkal lopta be magat a német szivekbe, amikor
1944 marcinsaban megszdlltak Magyarorszdgot. A németek dltal hatalomra segitett Sztdjay-kormdanyban & kapta meg
a beliigyminiszteri tareat’. Braham, 2015: 150-151.

113 A laprdl bévebben lasd Szénassy, 1994: 56—66.

114 Simon, 2014a: 9.

115 Egyetemes nemzeti programot hirdetett Jaross Andor felvidéki miniszter Ersektjvart. Komdromi Lapok,
1938. december 24., 1.
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Ugyanakkor felhivta a figyelmet a kisebbségi magyarsag korabbi sérelmeire,
amelynek egyik {6 alapjat véleménye szerint épp a zsidok magyarellenes magatartasa
jelentette. A tarcanélkili miniszter a helyi zsidokat a felvidéki magyarsag asszimilaciéjanak
t6  okozéiként  allitotta  szembe a  ,visszatért”  keresztény  magyarokkal.
A korabbi tapasztalatokra hivatkozva pedig a magyar nemzeti identitas helyreallitisanak
zalogat a zsidomentes tarsadalom megteremtésében jelolte meg: ,,meg kell tisgtitani a magyar
népkiisséget a sidoktdl 1igy dltaldban véve. Nekiink, kisebbségi magyaroknak megvannak a magunk
tapasztalatai - (Ugy — vanl) Ltk azt,  miként  menekiilt —a  3siddsdg, — digyszdlvin

A miniszter ugyanakkor a revizid-ellenes propaganda zsidé tamogatéinak kiemelése
mellett nem feledkezett meg azoknak a felvidéki zsidoknak a szerepvallalasarol, akik még
ekkor is kitartottak a magyarsag mellett. Egyébként véleménye szerint a revizié kiemelten
fontos fokmérojét adta a nemzethliségnek: ,,ugyanakkor meg akarjuk kiilonbiztetni agt a néhany
38(ido) valldsii magyar embert, aki nem menekiilt el toliink, hanem veliink egyiitt kitartott. Ez nem
zsiddkérdés, ez egyéni kérdés. Es egyénileg is ki akarom ragadni ezt a néhiny embert, mert azok mellets,
akik a veszélyben veliink voltak, kitelességiink szintén kitartani. (Helyeslés)”.!"

Utolsé szavaibdl kitdnt, hogy a magyarsaghoz és a revizidés torekvésekhez hu,
személyeket kivételezettekként, a zsidokérdésbdl kiemelve kezelte. Jaross kozponti szerepét
a felvidéki zsidokérdés kijelolésében jol mutatta a Felvidéki Magyar Hirlap 1938. december
24-1 cikke is, amely a zsidosag nagyrészének a httlenségét emelte ki a csehszlovak éra alatt:
Meg kell dllapitanunk, hogy magyarsdggal a joban egyiitt élt 3siddsag legnagyobb része inkdabb hallgatott
a pragai sidokozpont vezéreire, és a cionista apostolokra, mint azokra a magyarsdag kirébil érkezd
hangokra, hogy a zsidésignak a rossgban is ki kellene tartania a magyarsag melletf”.''* Mindemellett
Jaross Andor december 18-i érsekdjvari beszédével egyetértve hangoztatta annak a néhany
izraelitainak a  szerepét, akik hiségesek maradtak a felvidéki magyarsaghoz.
Jaross allaspontjahoz hasonléan ezekkel a zsidokkal kapcsolatban kivételes banasmodot
javasolt a cikk {réja.'"? Ezért is vetette fel késébb a tarcanélkiili miniszter, hogy a ,,hliséges”
zsidok szamara legyen a zsidotorvénybe beiktatva egy szakasz, amely lehet&séget ad egy-egy

személy igazsigos elbiralisira.'”

116 U,

17 U,

118 Zsidokérdés a mi szemiinkkel. Felvidéki Magyar Hirlap, 1938. december 24., 2.

119 Uo.

120 A zsidovita felvidéki csattandja. Felvidéki Magyar Hirlap. 1939. februar 12., 1. V6. A Felvidéken a zsidosag
szekundaval vizsgazott le a magyarsagabol. Felvidék: Magyar Hirlap. 1939. marcius 1., 3. Jaross Andor egyébként
utélag, az 1946-os népbirdsagi kihallgatasan is hangsuilyozta, hogy 151 felvidéki zsid6 csaladot, azaz 700-800
f6t 6 maga mentett meg. Emellett azt is hozzaflzte, hogy bizonyos mértékben részt vett a masodik
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Erdemes hangsilyozni, hogy Jaross késébbi perirataiban egyébként tagadta, hogy
antiszemita lett volna. Ezzel egylitt megkiilonboztetett egy ,,szubjektiv alapi” és egy ,,targyi
hatterd” ellenallast a zsidosaggal szemben. Ennek £6 okat korabbi nézépontjahoz hasonléan,
az izraelita lakossag revizidellenes magatartasaban jelolte meg. Ezéltal ugyanis — véleménye
szerint — a felvidéki zsidosag nagy része politikailag szembekertilt a csehszlovakiai magyarsag
és az Gsszmagyarsag érdekeivel is a két vilaghabora kozott: ,,amikor viszont Magyarorszdg [. .. ]
megint sgembekeriilt a 3siddsdaggal, amely nem akart reviziot német segitséggel: nem kellett neki ilyen revizid,
amelyet német segitséggel ér el az orszag. Igy tulajdonképpen Németorszag haboris vereségére volt sziiksége:
a haboriban az volt a %sidd érdek, hogy Németorszag veszitse el a habordit. S3embekeriilt tehat egymdissal
a 2s5idd érdek és a magyar revizionista érdek. Igy helyezkedtem el magyar vonalon és keriiltem ellentétbe
a gsiddsdggal, megint nem szubjektiv ellenériésbil, hanem politikai, targyi alapon”.'™

Mindehhez egyébként korabban hozzatette, mivel a helyi zsidésag tisztaban volt
Magyarorszag politikajaval és a korban megfogalmazott zsidéellenes jogszabalyokkal,
a csehszlovakiai zsidésag politikai és elvi kiallisa mellett pénziigyileg is tdmogatta

a revizidellenes mozgalmakat'?

A Felvidéki Magyar Hirlap egyik irasabol ugyanakkor
az derult ki, hogy Jaross ,,faji érdekeket” hangoztatva vonta felelésségre a zsidokat. Szerinte
ugyanis az izraelitak képtelenek voltak a nemzeti keretekbe tagozodva sajat ,,faji”” érdekeikrol
lemondani. Majd a ,hitlen” zsidok kapcsan hozzatette: ,ezeknek ki kell keriilni a nemzet
vérkeringésébél”.'> Ezutan pedig kitért a felvidéki magyarsig keseri tapasztalataira, amely
szerint a zsid6 ,,nemzettestvérek” cserbenhagytak ket a csehszlovak id8szakban.'
Majd ugyanezen lap 1939 januarjaban kozolt cikkében ugyancsak a zsidokérdés targyi alapu
megkozelitését hangsilyozta. Egyértelmavé tette, hogy a trianoni magyar teriilet gazdasagi
és szellemi térfoglalasanak zsido-problémaival szemben a felvidéki magyarsag sajat
,,Clettapasztalataibol” kifolyolag gy6z&dhetett meg a zsidosag magyar nemzethez valé hitlen
magatartasarol. Ez pedig nem érzelmi alapt antiszemitizmus, hiszen tényekre tamaszkodva
targyilagosan vizsgalta a zsidokérdést.'”

A tarcanélkili miniszter hasonldéan korabbi megnyilvanulasahoz az antiszemita

nézetekt6l késébb is elhatarolodott, a zsidokérdés megoldasban viszont ,faji” alapokra

zsidotorvény alapjan mentesitettek korének a kiszélesitésében. Karsai-Molnar, 1994: 160.

121 Uo. 155.

122 Uo. 154-155.

123 (Jj Magyarorszagot akarunk. Felvidéki Magyar Hirlap. 1939. januar 24., 5.

124 o,

125 Jaross Andor erélyes nyilatkozata a zsid6javaslat vitdjaban a személyét és a felvidékieket ért tamadasra.

Felyidéki Magyar Hirlap. 1939. januar 25., 2.
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helyezkedve a magyarsag érdekeit hangsulyozta békéscsabai beszédében, melyrél a Felvidéki
Magyar Hirlap 1939. februar 5-i lapszama tajékoztatott: ,,INe higyjék azt, hogy az, én személyemben
elfogult antiszemita beszél hozzdtok, hanem egy meggyizidéses magyar ember, aki megtanulta, hogy mit
Jelent a faji ontudat és mit jelent ag, hogy ext a faji dntudatot mds népi csoportok vagy népi érdekek akaryik
vagy kivinjik befolydsolni”.'*

Egyébként Jaross elbeszéléséb6l megmutatkozo |, kétarcd”  antiszemitizmusa
valészintleg Gsszefliggésben allt azokkal a faji és vallasi alapok mellett a szocialis és tizleti
szempontokat koézpontba helyezé antiszemita nézetekkel, amelyek mar a dualizmus
id6szakaban tetten érhetéek voltak Magyarorszagon, példaul olyan meghatarozé
személyeknél is, mint Prohdszka Ottokar.”” Mindenesetre Jarossnak ezekbdl
a megnyilvanulasaibdl jol latszott, hogy mikézben a Felvidéki Magyar Part vezérei
(Szent-Ivany Jozseffel, aki a csehszlovakiai Magyar Nemzeti Part egykori alapitdja és
vezet6je, majd az EMP parlamenti képvisel6je volt egyiitt) tamogattak a masodik
zsidotorvény elfogadasat, a . differencialt elbiralas igényét” sem titkoltik." Ehhez pedig
hozzatartozott annak a pragmatikus szempontnak a figyelembevétele, miszerint egykori
partjukban, a Magyar Nemzeti Partban a két vilaghaborua kézo6tt komoly szerepet jatszottak
a zsidok.” Jaross Andornak tehat meghatiroz6 szerepe volt a zsidokérdés felvidéki
beszédmodjanak, kezelési formainak, kereteinek megteremtésében, s ehhez nemcsak

a Felvidéki Magyar Hirlapot, de a Komaromi Lapok férumat is felhasznalta. Személyének

presztizse komoly szerepet jatszott a felvidéki és a komaromi kézvélemény formalasaban."

126 Jaross Andor: Minél gyorsabb tempoéban at kell formalni az egész magyar életet. Felvidéki Magyar Hirlap,
1939.februar 7. 5.

127 Ehhez lasd Ungvary, 2016: 280.

128 Szent-Ivany Joézsef zsidojavaslatban elfoglalt allaspontjahoz lasd Az Egyesilt Magyar Part elfogadta a
zsidéjavaslatot. A javaslat realitisokbol fakad — mondotta Szent-Ivany Joézsef. Felvidéki Magyar Hirlap, 1939.
februdr 2. 3.

129 Simon, 2014c: 197. Bar az Egyesiilt Magyar Partot a szakirodalom gyakran Felvidéki Magyar Partként emliti,
az EMP hivatalosan nem valtoztatott nevet 1939 elején. Simon: 2014c: 65. Ehhez még lasd Hetényi, 2011;
Hetényi, 2008.

130 Jaross egyébként 1939. julius 6-an Komaromban egy varosi diszpolgari oklevelet is atvehetett, amely
ugyancsak utalt a tdrcanélkili miniszter presztizsére a helyick kérében. Kildottség adta at Grof Teleki Pal
miniszterelnéknek és Jaross Andor miniszternek a varos diszpolgari oklevelét. Uj Komdrommegyei Hirlap, 1939.
jalius 15., 3.; Szerény levél Jaross Andorhoz. Komzromi Lapok, 1941. februar 24., 2.
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3. A esehszlovik opportunizmus vddja a sajtoban

Jaross fenti nézépontja koszont vissza a Komaromi Lapok 1938. december 31-én
megjelent irasaban is, amelyben a cikkir6 fontos szerepet tulajdonitott Praga
,»elnemzetietlenité” propagandajaban a helyi zsidoknak. Az iras az izraelitak allamhtségének
pragmatikus szempontjait negligalva, amely azok kiszolgaltatott helyzetébdl fakadt, Jaross
fenti megnyilatkozasait kovetve a magyarsag asszimilaciéjanak bunbakjaiként a zsidokat
helyezte kézpontba, hiszen azok a nemzetet kihasznalva tagadtdk meg magyarsagukat
a népszamlalasok alkalmaval."!

Mindennek  kovetkeztében a  csehszlovak  allam  kinalta  lehet&ségek
»haszonélvez6iként” a  kisebbségi magyarsag jogsérelmeinek okozoéit latta benniik.
A szlovakiai (magyar) zsidosag partalapitasait, politikai iranyultsaguk megvaltozasat pedig
a legf6bb bunként rotta fel szamukra: ,dmde a zsidok Priga wntasitisa elitt meghajolva
és érdekhajhdszo bérencek szavdra kiilin 3sidd partot alakitottak és nemesak a vilasztasokndl léptek fel
kiilonvdltan, hanem a népsgdmidlasndl is mint 3sidd nemzetiség vagy faj szerepeltek és exzel teljesen cserben
hagytik a magyarsagot. Kiilonosen a nagyobb varosokban, mint Pozsony és Kassa, annyira leszallitottik
a magyarsag aranysgdmat, hogy a magyarsag meég nyelvhasgndlati jogatol is elesett, nem s36lva arrdl
a hatranyrdl, amit iskolai és kimiivelddési téren kellett elsgenvednie exiltal a magyar timbnef” "

A cikk a felvidéki magyarokhoz hiséges, az ,,igazsagossag” jegyében ,,mentesitésre
érdemes” izraelitak szamaranyat 10 szazalékban jelolte meg. Ugyanakkor reménykeltd zard
gondolataiban a cikkiré feltételezte a felvidéki képviselSk kiallasat a nemzetileg hii izraelitak
mellett: ,,biztosra vessziik, hogy a helyzettel ismerds felvidéki képviselik a javasiat targyaldsa alkalmaval
minden befolyasukkal odabatnak, hogy a magyarsdag Riprébdlt harcosait tovabbra is meghagyjak a polgiri
Jogok teljes élvezetében”.”® A Felvidéki Magyar Hirlap fentebb mar emlitett irdsdban szintén
felel6sségre vonta a zsidok nagyrészét, mivel azok a csehszlovak id6szakban 6nként valtak
el a magyarsagtol. Ugyanakkor kritikusan nyilatkozott az izraelitdk szerepérdél a magyar
kultara megbrzésében és kijelentette: ,,.4 magyar kinyv olvasdsa még nem teszi a sidot magyarrd,
mint ahogy a kizépkor magyar humanistdja sem volt latin, amikor V ergilinst latinul olvasta”.">*

Fentiekb6l jol latszik, hogy a kozponti hatalom a felvidéki zsidokérdést
is leegyszertsitve, a helyi kézosség adottsagait figyelmen kivil hagyva kezelte. Hiszen,

ahogyan arra mar fentickben is utaltunk, mig a csehszlovakiai két- vagy tSbbnyelvid

131 A zsid6 kérdés. Komdromi Lapok, 1938. december 31, 5.

132 Uo.

133 Uo.

134 Zsidokérdés a mi szemiinkkel. Felvidéki Magyar Hirlap, 1938. december 24., 2.
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multietnikus nagyvarosokban — példaul Kassan — a zsidésig nemzetiségvalasztisa
és legtobbszor formalis nyelvi-nemzetiségi asszimilacidja valoban magas értékeket mutatott,
a jorészt magyar lakosi Komaromban még a zsid6 nemzetiség népszamlalasi kategoriajanak
felkinalasat kévetSen is magyarnak vallotta magat az izraelitak kétharmada. Mindebbdl
kifolyélag Komarom esetében a ,hiliséges magyarok” aranya a cikkben meghatarozott
10%-o0s aranynal minden bizonnyal joval magasabb értéket jelentett a valésagban. A helyi
sajatossagok figyelmen kivil hagyasa a ,visszatért” teriileteken pontosan jelezte, hogy
a ,,zsidokérdés” a nemzethlség kérdésén talmutatott, a valdésagban pedig faji alapokra
tamaszkodott. Ez pedig kezdettdl ellentétben allt Jaross megnyilatkozasaival és a helyi sajtd
1938-as cikkeivel. Ezek az {rasok ugyanis figyelmen kiviil hagytdk a Komaromhoz hasonlé
teleptilések zsidosaganak megtartderejét a magyar kultira és 6ntudat fenntartasaban.

Mindenesetre a ,,visszatérést” kévetben, tehat 1938-1939 forduldjan a felvidéki
zsidokérdés tartalmi, politikai kijellésében kbzponti szerepet jatszott a korabbi, csehszlovak
id6kben tanusitott magyar nemzeti attitd, ami a sajtocikkek révén nem utolsésorban
a keresztény kézvélemény befolyasolasara szolgalt. Egyébként mar az 1930-as évek masodik
felében, tehat a ,,nemzeti Osszezarkézas” revizidhoz kozeli idészakaban megjelentek
a nemzethiséget boncolgaté irasok a helyi zsidosagrol.

A Komaromi Lapok példaul mar a bécsi dontést megel6z6en megkiilonboztette
a komaromi zsidoésagon belil az identitasaban 6szinte, valamint az opportunista magyar
orientaciot. Jol példazza ezt a lap 1938. junius 4-én kozolt irasa, amelynek megjelenésében
minden bizonnyal kozrejatszott a gyorsan mélytl6 csehszlovak valsag hatasa és a revizids
kozhangulat feler6sédése, illetve a magyarorszagi antiszemita kozvélemény befolyasa.
A cikk azok ellen az 1918 el6tt magyarra asszimilalédott zsidok ellen iranyult, akiknek egy
részét egyenesen ,Judas-opportunizmussal”’, vagyis részrehajlé kettGsséget mutatod
magatartassal vadolta. A zsiddsag két vilaghaborua koz6tti nemzetiségi identifikacidjat 6ncéla
identitasvaltasként értékelte, és azt a ,tiszta” magyar nemzeti Ontudatra nézve tartotta
veszélyesnek. A Kenyeres-Kanfmann cima cikk ugyanis azok ellen a komaromi zsidok ellen
iranyult, akik sajat érdekeiktdl vezérelten, a magyar célokat hattérbe szorité Csehszlovakiai
Szocialdemokrata Part soraiba és szolgalataba alltak. Mindezt Kaufmannhoz hasonléan
a part nevének megvaltoztatasaval probaltak eltitkolni. Kenyeres Miklost, aki egyébként
eredetileg Kaufmann Miklés nevd, botranyokkal kisért zsidé szarmazasi magyarorszagi
kormanyparti képvisel6 volt, politikai magatartasa miatt ,,6ncéla asszimilacioval” vadoltak.
A magyarorszagi sajtohaborut elindité Kenyeres-Kaufmann tigy példajat a szerzé a cikkben

a helyi zsidokra vonatkoztatta. A szocidldemokrata partot tamogaté opportunista helyi
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izraelitakkal szembeallitotta azokat a ,,becstiletes” zsidokat, akik az Egyesiilt Magyar Partra
szavaztak, amelyet az egyetlen hiteles csehszlovéakiai magyar partként definidlt a szerz8."™
1939 elején egy helyi el6fizets tollabol megjelent cikk ugyanakkor mar a ,,visszatért”
magyarok zsidésaghoz valé hozzaallasat fejtegette. Kijelentette, hogy a felvidéki
magyarsagnak épp az egykori kisebbségi helyzetre hivatkozva semmi oka a zsidotorvény
enyhitését kérni. A januar 14-i cikk abban kilonbozétt az el6z6ekben megjelent irasoktol,
hogy olvaséit a 10 szazaléknyi becstletes felvidéki zsidosag pontos megallapitisaban

elbizonytalanitotta.“ 0

Mik6zben hangsilyozta, hogy utélagosan nehéz meghatarozni
az izraelitdk nemzeti orientacidjat, felrétta a zsidosagnak a csehszlovak allam altal nyujtott
tamogatas elfogadasat, emiatt pedig szembeallitotta Sket a hatranyt szenvedett kisebbségi
magyarsaggal: ,,a felvidéki 3siddsdg a kisebbségi helyzetnek kigdrilag csak azg elinyeit élvegte, az ds5s3es
hdtrinya pedig a gerinces keresztény magyarsagnak jutott. A siddsagot nem tekintették barmadrangii
dllampolgdrnak, legyozitt ellenségnek, Oket nem terrorizdltik tomeges letartigtatdsokkal, nem voltak
korlatozva ditlevélbasindlati jogaikban. Ellenkezdleg! Nekik a trianoni hatarok iigleti konjunktirit
Jelentettefe, mint megbizhatd allampolgdrok kiilinféle koncesszidkat, adskedvezmeényeket kaptak [...J°."
Ugyanakkor az {ras figyelmen kivil hagyta — a csehszlovak allami lojalitas és a magyar
nemzeti identitas dilemmaja k6z¢é szorult felvidéki zsidosag kényszerhelyzetét.

Cikkét el6itéletekt6l nem mentes megbélyegzéseivel zarta, amelynek célja
a ,,kiszolgaltatott” magyarsag ismételt védelme és szembeallitasa volt az izraelita lakossaggal
szemben: ,,Nem kell tehdt a dolgot felremagyarazni! Nem bossziirdl van most 530, hiszen a 2siddt, mint
embert nem iiti, #ildozi és gyilkolja a magyar, mert hiszen emberileg a sido nem tehet rola, hogy fiirgébb,
Clelmesebb, ravaszabb, lelki, érgelmi és erkilesi gatlasoktol mentesebb fajhoz tartogik, mint a magyar.
De éppen azeért kellene magyar nemzeti szemponthil védekezni és a magyar életben illetéktelen befolyasnkat
1gy gazdasagi mint kulturdlis, valamint tdrsadalmi vonatkozdsban is megfeleld arinyban korlatozni

és a magyar életlebetdségeket a gydamoltalanabb, élbetetlenebb, naivabb, de minden hibdjaval mégis csak

135 A komaromi Kenyeres-Kaufmannok. Komdromi Lapok, 1938. junius 4., 7. Kenyeres Miklos (eredeti nevén
Kaufmann Moézes, illetve Kahan Mézes Jakab) 1935-ben GOmbés taimogatasaval Tarpan legyGzte Bajcsy-
Zsilinszky Endrét, de mandatumat a magyar kozigazgatasi birdsag megsemmisitette. Az 1935-6s valasztason
ellenzéki jeldltként induld és kormanyparti képvisel6vé valt Kenyeres Miklosrol ugyanis hamarosan kideriilt,
hogy egy zsid6 rabbi fia, akinek a valodi neve Kaufmann, nem beszélve arrél, hogy mérnéki diplomaval sem
rendelkezett és a szénkormanybiztossagon kilénféle visszaélések kétédtek a nevéhez. 1935-ben mandatumat
megsemmisitették, késébb kozokirat hamisitasért fegyhazbiintetést kapott. Kenyeres zsidé6 multjanak,
nagyvallalkozoi hatterének kivizsgaldsa, a vele szemben inditott birésagi eljaras hénapokon keresztil jelen volt
a magyar patlamentben és a sajtoban. Errdl lasd Bartha, 2020: 274-282.; Bartha, 2017: 326-331.

136 A december végi cikkre utalva hangsilyozta: ,,Hol van agonban a felvidéki zsidésdgnak ag ag dllitdlagos 10
szdazaléka, mely biven kitartott a magyarsdg mellett és emiatt iildoztetést szenvedett. Hogy lebet megdllapitani utdlagosan, hogy
ki s3avazott a magyar pdrtokra és ki vallotta magdt magyarnak a népszamidalaskor?” zsb [alnév]: A felvidéki magyarsag
és a zsidotorvény (Hozzaszolas az 1938. december 31-én megjelent cikkhez). Komdromi Lapok, 1939. januar 14.,
7.

137 Uo.
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magyar emberek szamaira biztositani”.”® A Felvidéki Magyar Hirlap 1939 elején egy felvidéki
pozsonyi magyar levelére irott valaszaban ugyancsak hangsulyozta, hogy a zsidék hiaba
voltak a magyar kultdra partoldi, a politikai életben nagyrésziik a magyarok ellen volt, ezzel

pedig egyértelmtien cserbenhagytik a kisebbségi magyarsagot.'”’

4. A nemzethiiség alkalmazdsa egyes esetekben

A felvidéki zsidosag nagyrészét nemzeti szempontbdl kezdettdl fogva
megbizhatatlannak itélte az 4j allamhatalom, s ez al6l a Komaromi jarashoz tartozé izraelitak
sem képeztek kivételt. A Felvidéken ugyanis a ,,visszatérést” kévetéen nagy dinamikaval
terjedt az antiszemitizmus, a kozéletbdl pedig szinte napok alatt kiszorult az izraelita
koz6sség. Miroslav Michela szerint a bécsi dontést kovetden az ,,allam ellenségeivé” valtak
a kovetkez6 zsidok: ,,meggydzidéses kommunista, nemzeti agitdtor, kdrtékony tevékenységet végd 3sido,
cionista, rémbirek terjesztije, syektds, kémtevékenységgel gyandisithatd egyén, s végiil mindenki, aki a magyar
dllam ellen agital® '’

Azt 1s nagyon fontos tudatositani, hogy a fent mar emlitett nemzethidségi eljarasok
soran atvilagitott korilbelil 11 ezer felvidéki kozil a nagy tobbség mindenféle nehézség
nélkil atment a megbizhatésagi vizsgikon, s mindossze a felvidéki magyarsag
10-15%-a akadt fenn a szGrén. Ezzel szemben a felvidéki zsidosag szinte teljes egészében

kiszorult az allami szférabol.!!

Az izraelitak mielébbi kikapcsolasat igazolta az is, hogy
»»a Ratonai kiigazgatds a vexérkari fonok utasitisdara madr eleve nem engedte, hogy a sidd sgdrmazdsi
tisztviselok bilségeskiit tegyenek”, valamint erre mutattak ra a Komaromi jards f6szolgabirdi
jelentései is a ,,kOz- és egyéb szolgalatokban visszamaradt egyének” nemzethliségi és politikai
megbizhatésiganak vizsgalataival kapcsolatban 1938 decemberében.'*

Ezutébbi nyomozas alapjan a jarasban Osszesen nyolc embert nyilvanitottak
megbizhatatlannak, amelyek kozil hirman az izraelita lakosok kérébél keriiltek ki'®

Koztik volt dr. R6th Nandor nemesodcsai zsido kororvos, akirdl a kovetkezéket jegyezték

tel: ,,Nevezett csel allamvédelmi célra adakozott ismeretlen dsszege?”. Holch Emil szintén izraelita

138 A cikk véleménye alatdmasztisira egyenesen Jaross Andor szavaival érvelt, aki szetint ,,egy-&ét magyar érzelnii
gs5idd miiatt nem lebet, valamint tdrsadalmi vonatkozdsban is megfeleld” ardnyban forlitogni és a magyar életlehetdségeket a
gydmoltalanabb, élbetetlenebb, naivabb, de minden hibdjaval mégis csak magyar emberek sgamara biztositan”. Uo.

139 Valasz egy ,,Felvidéki Levélre”. Felvidéki Magyar Hirlap, 1939. februar 8., 3.

140 Michela, 2015a.

141 Simon, 2014c: 90-91.

142 SA Nitra, pob. Komarno, f. HSU Komérno, 24 biz./1938. Megbizhatatlan egyének tigye. A magyar kirélyi
II. hadtestparancsnoksdg (nyomozé csoport parancsnokatél) magyar kiralyi jarasi katonai parancsnoksagnak.
1938. december 19.

143 o,
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vallasa gutai tisztvisel6r6l pedig azt irtak, ,,nevezett a csehek B. (vagyis bizalmi) egyéne volt és a cseh
nemetvédelmi  alapra adomanyozot?”. A laki szarmazasu Vajda Samuel zsido jegyzérdl
a nyilvantartas okaul feljegyezték, hogy ,,mint kirjegyzd a volt cseh kommunistikat erdsen tamogatta,
a magyarsag ellen agitalt, éjnek idején a lakossdg kozott magyar elleni gyiiléseket rendezett, exért a lakossag
nagyrésze a jegyxinek a kizségbil vald azonnali eltavolitasdt kéri”. A kimutatas aljan 1évé feljegyzés
alapjan mindharom izraelita személyt elmozditotta alldsabél a katonai hatdsag.

A nemzethtiséget kézpontba helyezd zsidé politika 1939. eleji intézkedései egyre
inkabb a felvidéki zsidosag gazdasagi és tarsadalmi kikapcsolasa felé, és nem mellékesen
Magyarorszagnak a zsidokérdésben is jelenlévé felvidéki unifikicios szandékara mutattak.'**
A nemzethilségi és gazdasagi alapu zsid6 tgyek gyors ttemd Osszefonodasat jelzi Freund
Arpad nagykeszi zsidé husvizsgalé tgye is, akit 1939 nyaran csaladjaval egyiitt kivantak
nyomozas alapjan ugyanis bebizonyosodott, hogy a reformatus hitre korabban attért
hasvizsgalé a csehszlovak hadseregben mukodott tényleges 6Srmesterként, ahonnan
egyébként allami illetmény nélkil bocsatottak el.

A jelentés alapjan Freund ,,7926-ban Nagykeszire tortént bekiltizése utin felesége a cseb
pénziigydroknek a takaritingje lett. Ugyanegen a cimen Freund is bejart a pénziigydri laktanydba.
Ett6] ag idétd] fogva dllanddéan a cseb pénziigydrik besigdja volf”.** A htisvizsgalé nemzeth(iségének
,.deficitjeit” tovabb fokozta, hogy az ,,7931. évben a K.Cs.P. [Csehszlovik Kommmunista Part]
magyar sekcidjanak jelold listdjan elsd helyezést ért el s mint ilyet a kiségi képviseld testiiletbe valasztottik.
Ebbeli mindségben alkalma volt nem csak a kozség lakossiga kiott megfigyeléseket végezni, hanem
a kiozség vezetdsége koot is. 1934. évben cseb vezetd korik nyomdsdra a kozség hisvizsgdloi tanfolyamra
kiildte és azdta a kizség hisvizsgaldjaként szerepel. Jelenleg is & ldtja el a hisvizsgdld teendiket Nagykeszi

2> 147

kizséghen’”.

144 A zsidokat 6vez6 nemzeti megbizhatatlansag ,,gyanuja” a kérnyékbeli lapok tulajdonviszonyai kapcsan is
felmerilt. Az illetékesek tehat igyekeztek a forgalombdl kivonni a zsid6 tulajdonban 1évé lapokat, mert azok
szintén okot adhattak a megbizhatatlansagra. 1939 februarjiban Bartal Ivan, Komarom varmegye f6ispanja
is informaciét kért arra vonatkozoélag, hogy a kérnyékbeli lapok vajon nincsenek-e zsidokézben, hiszen ez
gyanut adhatott a megbizhatatlansagra. Ez pedig a lap feliilvizsgalatat, illetve adott esetben bevonasat vonhatta
maga utan. SA Nitra, pob. Komérno, f. HSU Komarno, 25biz./1939. 1dészaki lapok 6sszeirisa. Bartal Ivan
féispan fészolgabird urnak. 1939. februar 22. Az is jol latszik, hogy az uzsorabirésigok megalakitasanal,
a kijeldlt Glnokok-személyek meghatirozasanal a f6 szempontot a megfelel6 szakmai hattér, a nemzethlség
mellett a keresztény beallitottsag jelentette. ,,Javasiatba lebetileg a komdiromi kir. torvényszék székbelyén lakd iparral és
kereskedelemmel foglalkozd oly 25-30 szakférfi hozandd, ki a fent idézett rendelet 5. paragrafusanak negyedik bekezdésében
eldirt feltételekenek megfelel, s zigy nemzethiisége, mint politikai miltja és keresztény bedllitottsaga ezen tisgtségre érdemesiti”.
SA Nitra, f. ZK, III. 106biz./1939. A Magyar Szent Koronahoz visszacsatolt teriileteken felallitott kir.
torvényszékeknél uzsorabirésagok megalakitasa. Bartal f6ispannak a tarcanélkiili miniszter. 1939. marcius 21.

145 SA Nitra, f. ZK, TIL 153biz./1939. Freund Arpad hisvizsgil6 tgye. Komarom megye féispanjanak
a beligyminiszter. 1939. majus 13.

146 o,
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Az 1938. évi kozségl valasztasokon pedig a szocidldemokrata munkasparti lista
jeloltjeként kertlt be a kézségi képvisel6-testiiletbe, amikor is Voros Vince magyar érzelmt
kozségi jegyz6t az Orszagos Hivatalndl (pozsonyi Tartomanyi Hivatal) feljelentette.'*®
Mindezt tovabb bonyolitotta a hisvizsgald viselkedése, amikor az 1938. évben a mozgdsitas
alatt, illetve a komaromi targyalasok idején az iskoldban Arpad nevi fidval figyeltette azokat
a magyarul tanul6é gyermekeket, akik magyar nemzeti szind szalagot viseltek és a magyar
csapatokrol beszéltek. Ezeket a cseh pénzugy6roknek ugyancsak feljelentette.

A jelentés szerint Freund a csaladjat is bevonta a megfigyelésekbe. S bar az {ras
hozzateszi, korabban sem volt és jelenleg sincs el6nyos anyagi helyzetben, ennek dacara soha
nem dolgozott és mégis fenn tudta magat tartani. Ez a korilmény a jelentés szerint
alatamasztja azt a felvetést, miszerint Freund besugassal, sét valoszindleg kisebb részben
hirszerzéssel is foglalkozott. A husvizsgal6rdl irott jelentés a kbvetkez6kben zarul: a ,,magyar
csapatoknak Nagykeszibe tortént bevonuldsakor Somotja kizségbe tavogott, s par hétig ott tartozkodott.
Javaslom nevezettnek kintasitdsat, mert a fentieknél fogva dllamrendészeti sgemponthil megbizhatatlan
és mint dologkeriilé nemzetgazdasagi sgempontbil is karos” ¥

A fenti vadak alapjan tehat Freundnak nem pusztan allasatol valé megfosztasat,
de kiutasitasat is javasoltak, hiszen tobb oknal fogva is megbizhatatlannak tartottak, ezt pedig
Osszekototték a munkaban valé feltletesség vadjaval. A f6ispan ugyanakkor a husvizsgald
munkakéri feladatainak ellatasdban is komoly gondokat vélt felfedezni. Husvizsgaloként
megbizhatatlan és korrupt személynek tartotta, akit véleménye szerint a lakossag is
megvesztegethetd személyként ismert.'”

Fentiekbdl tehat kiderilt, hogy a helyi izraelitaknak a ,,visszatérést” kévetSen szinte
esélyiik sem maradt a hivatali szféraban valo elhelyezkedésre és mar a katonai igazgatas
idejében a kormany célpontjai lettek. A zsidosag kozsztérabol valo eltavolitasaban kézponti
szerepe volt a Felvidéken a nemzethttlenség vadjanak. A helyi vezetés a Komaromi jarasban
is egyik elsé feladatanak tekintette a ,,visszatérést” kovetéen az allami szempontbdl
megbizhatatlan  izraelitdk ,.eltavolitasat”, akiket révid idén belil elbocsatottak

munkahelyeikrél.

148 Uo. 1928-t61 uj kozigazgatas 1épett életbe, amely szerint Csehszlovakiat 4 tartomanyra osztottak, ezek egyike
Szlovakia (pozsonyi Orszagos Tartomanyi Hivatal). A tartomanyok alatt pedig nem voltak megyék, csak
jarasok. A tartomany ¢élén a feliilr8l kinevezett tartomany elnék és a tartomanyi gyilés pedig részben valasztott,
részben kinevezett tagokbdl allt.

149 Uo.

130 Freund, mint biisvizgsgdld sem volt megbizhatd. A kizségben dltaldnos volt a meggydz0dés, hogy Freund pénzzel befolydsolbatd
és hogy teenddit kiilonbozd anyagi eldnyokért nem teljesiti ag eldirt mddon. Erre alapos gyanii okot adott ag is, hogy Freund
dltaldban keriilte a munkdt és bdr vagyona nem wvolt, sokat kiltitt, mulatozort és kdrtyazott. — Freund dltaliban
megvesztegethetd, pénzért mindenre képes embernek tartjik a kizséghen [.... . SA Nitra, f. ZI, T11. 153biz./1939. Freund
Arpad nagykeszi hiisvizsgalé elleni panasz. A f6szolgabirénak a f6ispan. 1939. majus 26.
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VI.  Szocialis és gazdasagi antiszemitizmus a Komaromi jarasban
1. Gazdasdg: drségvaltis Komaromban és kornyékén

El6z6ekbdl jol latszik, hogy a ,,visszatérést” kdvetd elsé honapokban a felvidéki, igy
a komaromi zsidosag diszkriminalasa is elsésorban a nemzethiiség elvére Osszpontositott.
Magyarorszag érdekét azonban ebben az id6szakban a zsidokérdésben is a Felvidék miel6bbi
integralasa jelentette. A masodik zsidokérdés targyalasanak id6szakaban igy a Felvidéken is
\SegRedidott a tamadds a sidosdg gazdasagi pogicidja ellen |... ], amelynek elsi és legfontosabb lipése
az iparengedélyeke revizidia volf>.®" A zsidosag szocialis-gazdasagi alapd diszkriminaldsa pedig
viszonylag gyors titemben haladt a ,,visszatért” teriileteken." A komaromi varmegye lapja,
az Uj Komdrom Megyei Hirlap 1939. majus 27-én mar arr6l kozolt cikket, hogy a kormany
teljesitette kotelezettségeit, hiszen a masodik zsidotorvény bevezetésével a magyarorszagi
gazdasagi és pénziigyi hatalom ismét keresztény kézbe keriilt a ,,nagyzsidésag kezébdl”.!>’
Az is jol latszik a gazdasagi intézkedésekbdl, hogy a magyarorszagi zsidotorvények
kapcsolédé rendeletei szertedgazd és gyakran trividlisnak tiné tgyekben sztlettek”,
amelynek a kivitelezését a Felvidéken tovabbi — a visszacsatolas folyamatat érinté — kérdések
bonyolitottak.” Mindez pedig sok esetben az intézkedések végrehajtasat nehezitette.

A gyors gazdasagi alapu atalakitast, vagyis a ,,nemzetileg megbizhatd, keresztény
érdekszféraba valé atmentést” szolgalta Magyarorszag részérdl, hogy 1939 januarjaban egy
kormanyzati dontés értelmében a nemzeti szempontbdl fontosabb felvidéki vallalatok élére
— a megbizhatatlan (zsid6 vagy csehszlovak) tartott vezetés ellenérzése érdekében —

feligyelSket neveztek ki Az intézkedések végrehajtisa azonban sok esetben hénapokat

vett igénybe egy-egy felvidéki vallalat esetében. Ezt j6l mutatja, hogy a féispan 1939

151 Simon, 2014c: 199. A masodik zsidotérvény javaslata kapesan példaul az orszaggyilés képvisel6hazanak
1939. februar 28-an Gurtler Dénes az EMP felvidéki képviselGje hosszas felszélalast tartott, amelyben
kritikusan értékelte a zsidosag csehszlovak idszakban tanusitott magatartasat. Egyben azt is kifejtette, hogy
,»18azsdgos, méltanyos és helyes, hogy ebben a keresztény Magyarorsgagban, abol a zsiddsdg a lakossag létszamdnak csak
6 szdzalékdrt teszi, a 94 szdzaléknyi igaz Reresgtény magyarsdg vigye a vegérszerepet a sajtdban, a pénziigyekben,
a foldmivelésiigyben, az igazsdgiigyben, a birlapirds terén, szdval a kormdnyzat, a tarsadalom és a kizélet minden terén”.
Képvisel6hazi naplé, 1939: XXII. 39. (373. tlés, 1939. februar 28.)

152 Mivel a felvidéki terilletek visszacsatoldsa egybeesett a kormdnyzati sgintil antisgemitizmus felerdsodésével, az ottani 3sidok
szdmara riasgtdan gyors volt a tarsadalmi és gazdasdgi poziciginkban bekovetkezett valtozas.” Simon, 2014¢: 198—199.

153 Mindezt az iras egyébként valasztoi propagandaként hasznalta fel a kisgazddk ellenében, akiket a zsid6sdg
és a liberalizmus tamogatasaval biralt. Uj Komdrom Megyei Hirlap, 1939. majus 27., 1.

154 Hosszas felsorolast igényelne az Gsszes zsid6 foglalkozasoktdl vald eltiltas és allasokbdl valo elbocsatas.
A masodik zsid6torvény végrehajtasa értelmében példaul nem lehettek tobbé allandé birdsagi szakértok, vagy
nem drusithattak bort, égetett szeszes italt, cementet, nem lehettek cukorkeresked8k, magannyomozok, de még
prostitudltak sem. Foldjeik elvételének médjardl pedig harom térvény és tizenhét rendelet foglalkozott. Errdl
bévebben lasd Karsai, 2015: 146.

155 Err6l lasd Simon, 2014c¢: 200.
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juniusaban afeldl érdekl6dott Komaromban vajon megtortént-e az 4j miniszteri biztosok
kinevezése négy, zsidok altal vezetett vallalathoz."® Etre pedig Nagy Nandor Komirom
varmegye f6ispanja tarcanélkiili miniszternek kuldott 1939. majusi jelentését kvetden kertilt
sor, melyben a féispan tajékoztatott az emlitett cégekhez kinevezett miniszteri biztosok
hianyarol.

A wviallalatok koézott emlitette a Taub Markus fakereskedést, ahova miniszteri
biztosként a komaromi szarmazasu Ipovitz Endre gépmuhely és 6ntéde tulajdonost
javasolta. A ,,Netter” Borpincészeti és Szeszaru r.t. nagyiizemhez pedig a szintén komaromi
Koéber Hugd betegsegélyz6 pénztari tisztvisel6t ajanlotta, Fleischmann Samu Rum
és LikSrgyar, sor és borkeresked6 ellendrzésére pedig az ugyancsak komaromi Kecskés Béla
vérosi tisztvisel6t jelolte.””” Ebbé jol latszott, hogy a f6ispan Komiromban a helyi vezetSk
alkalmazasat preferalta a feliigyel6i pozicidkba, akik nagy valdszintséggel elsGsorban itt is
Jaross hivei és az EMP-hez k6t6d6 személyek koziil kertiltek ki.'™

A Komaromi Varosi Kronika feljegyzései pedig ugyancsak azt tamasztottak ala, hogy
a zsid6 uzletek és vallalatok kereszténnyé valasaban azok az anyaorszagi vagy komaromi
felugyel6k mukodtek kozre, akik korabbi politikai tevékenységiikkel raszolgaltak erre
a szerepre.”” Mindezt meger6siti, hogy a fentickben megnevezett komaromi feliigyelSk egyik
esetben sem a szamukra kijel6lt vallalat szaktertletén makodtek.

A gazdasagi-szocialis hattérbe szoritast szolgalta azok a trivialisnak mondhaté
rendelkezések, amelyeket példaul a tarsadalomléti adomanygy(jté akcidkkal kapcsolatban
rendelkeztek. Komaromban példaul az un. Pidjon Nefhes, vagyis a kihirdetett altalanos
btinbanathoz kapcsolédé — a Magyarorszagi Autoném Orthodox Izraelita Hitfelekezet
Koézponti Irodaja, valamint a f6rabbi altal 1938 Gszén meghirdetett — adomanygyujté akcid
1939. janiusi leallitasara is épp azért kerilt sor, mert az elsésorban tarsadalomjoléti és nem

vallasi célokat szolgzilt.160

156 SA Nitra, f. ZK, IIL. 127biz./1939. Miniszteti biztosok kinevezése. Foéispan a rendérkapitanynak 1939.
janius 12.

157 Uo. Miniszteri biztosok kinevezésére javaslat. Komarom, 1939. majus 12. Féispan a tarcanélkili
miniszternek. Fleischmann Samu sérkeresked6rél egyébként a kévetkez8kben emlékezett vissza Izraelben él6
unokaja, dr. Amos Fleischmann: ,,Nagyapdmnak, Fleischmann Samunak sorgydra volt Komdromban. Még az 1920-as
években tobb mint 10 teberautdja szallitotta az ott készitett sorf’. A csalad nagy része a holokausztot kdvetSen
,»visszatért” komaromi zsidok tobbségéhez hasonlbéan Izraelbe kerilt, 6zv. Fleischmann Samuné sziil. Heinrich
Tlona pedig Auschwitzban hunyt el. Szamadé, 2014: 176. Kecskés Béla (Komarom, 1887. — Dél-Komarom,
1957.) varosi tisztvisel6ként mikodott. 1947-ben feleségével egyttt Magyarorszagra telepitették. EIGbb fitknal
laktak, késébb lakast utaltak ki a szamukra. Szamado, 2008: 100. Ehhez lasd még: Rabi—Szombath—T6th, 2009:
40-71.

158 Simon, 2014c¢: 201.

159 AMU Komérno, Kronika mesta Komérna, zv. L. 205.

160 SA Nitra, pob. Komarno, f. HSU Komarno, 71biz./1939. Magyar Autoném Orthodox Izraelita Hitfelekezet
Kozponti irodajanak engedély nélkil folytatott adomanygydjtése. Az alispan a f&szolgabirénak. 1939. junius
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A miasodik zsidétorvény nemcesak kozvetlenil a gazdasagi és a szocialis kérdésekre
terjedt ki, hanem a politika teriiletét is érintette. A zsidok képvisel6hazi, valamint
6nkormanyzati  vélasztéjogat ugyanis tobb torvény és rendelet altal kotlatoztak.'!
Ennek egyik célja volt a zsidé allampolgarok valaszthatésaganak a kikapcsolasa
a torvényhatésagokban. A torvény értelmében ezutan zsidonak mindsitett legtobb adot
fizet6ként, azaz virilis jogcimen nem lehetett megyei és varosi torvényhatosagi tag.'*

1939 juliusaban a beliigyminiszter Komarom varmegye f&ispanjatél is jelentésben

kérte be a zsidé szarmazdsi torvényhatdsagi bizottsagi tagok szamat.'®

Ugyanakkor
felszolitotta a féispant, hogy ,.fegyen jelentést arra vonatkozoan is, hogy a torvényhatdsagi legtibb
addfizetd vilastok jelenlegi névjegyzékébe hanyan vannak felvéve és a felvettek kol hany sgemélyt kell
a tirvény  értelmében  Zsidinak  tekinten?’.'"* Nagy Nandor Alapy Gaspartol kapott
1939. jalius 25-1 jelentése szerint azonban Komarom térvényhatdsagi bizottsaganak ekkor
egyetlen zsid6 tagja sem volt.'”

Komarom varmegyével kapcsolatosan ugyanakkor az alispan 1939. szeptember
30-ai jelentése szerint a megye torvényhatdsagi tertletén ekkor még a legtobb adot fizetd

zsidok koziil négy valasztott tag volt.'*

Oktoberben viszont mar arrdl tajékoztattak, hogy
»»d 351d0 tirvényhatosdgi bizottsdgi tagok tagsdga nagyrészt megsziint és a sidd tagok helyére a sorrendben
kivetkezd pottagok bebivattak”. A varmegye torvényhatdsagi bizottsagban pedig a legtébb ado
fizet6k kozott mar egyetlen izraelita lakos sem volt.'” Oktdber 13-4n tehat azt nyilatkozta

a beliigyminiszter a féispannak, hogy Komarom varmegye tertiletén az Osszes valasztok

koztl mindossze 2 zsid6 vallasu tag van. Ennek alapjan pedig elmondhatd, hogy minddssze

15.

161 A vdlasgtdjog korldtozdsindl csak agok a magyar dllampolgdrsdgi sidik élvegtek mentességet, akik Magyarorsgdgon
sziilettek. Ha az illetd sziilei 1867. december 31. utdn sziilettek, igazolni kellett, hogy az illetd sziilei is Magyarorszdg teriiletén
sziilette®”. Karsai, 2015: 156.

162 Uo.

165 SA Nitra, f. ZK, TIL 192biz./1939. A torvényhat6sagi bizottsigi tagokra vonatkozé adatgytités.
Beliigyminiszter a f6ispannak. 1939. jalius 20.

164 a.

165 SA Nitra, f. ZK, II1 192biz/1939. A torvényhatdsagi bizottsagi tagokra vonatkozé adatgydjtés. Alapy
Gaspar polgarmester a f6ispannak.1939. jalius 25. Alapy Gasparrdl, a zsidokkal sorskézosséget vallald
polgarmesterrél bévebben lasd Szarka, 2009: 64-87.

166 | Komdrom vdrmegye torvényhatisdginafk teriiletén a legtobb addt fizetdk kiziil vilasztott 4 rendes, az dsszes vdlaszgtottak
kiziil vilasztort 2 rendes, a szakserdség képviselete cimén senki, a vallisfelefezetek képviselete cimén 1 rendes, ag
érdekfépviseleti cimem 2 rendes, 1 pdt, azg 6rokds tagsag cimén és hivatali allasukndl fogva senki [. . .| torvénybatdsdgi bigottsag
tag tekinthetd az 1939. évi IV, t.c. 1. paragrafusa értelmében zsidonak. Jelentem, hogy a kimutatas 2. és 2. alattiakndl van
potlas a 4. és 5. alatti foglaltakndl nincs potlas”. SA Nitra, £. ZI, 11 192biz./1939. Alispan a féispannak. 1939.
szeptember 30.

167 Majd igy zarta: ,,.4 vdrmegye visszacsatolt teriiletérdl bebivott vagy kinevezett torvénybatdsdgi tagok koot 3sidinak
tekinthetd tag nincs. Minthogy a megsziint 3s5ido torvénybatdsagi bigottsdgi tagok helyére pittagok — a Kereskedelmi és
Iparkamara érdekképuiselete kivételével — a bebivottak, Kiilinleges intézkedés megtételére sziikség nincsen”. SA Nitra, f. ZK,
III. 192 biz./1939. A torvényhatésagi bizottsagi tagokra vonatkozé adatgy(jtés. Féispan a Beltigyminiszternek.
1939. oktéber 13.
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egy honap leforgasa alatt szinte teljes zsidomentesitésre kertilt sor a helyi torvényhatdsagban.
Az 1939-es adatok tehat j6l szemléltetik, hogy mind Komarom, mind a varmegye a zsidésag

politikai kiszoritasaban el6l jzirt.l(’8

2. Az iparrevizids iigyek

A gazdasagi Orségvaltas legfontosabb részét a Felvidéken, gy Komaromban

' Bér ezidaig nem késziilt részletes

és kornyékén is az iparengedélyek megvonasa jelentette.
statisztika az iparengedélyek revizidjarél a Felvidéken, a korabeli sajtobdl tudunk réla, hogy
az izraelitak kezében 1évé felvidéki engedélyek szama 10760-r61 4500-ra csokkent. Ez pedig
annyit jelentett, hogy a volt iparosok 60%-a veszitette el igy a megélhetését.'”
Az 1939 januarjaban a minisztertanacs elé beterjesztett rendelet alapjan a visszacsatolt
részeken 1939. jalius 1-jén az ipari és kereskedelmi engedélyek érvényiiket veszitették,
tevékenységiiket pedig csupan azok a vallalkozok folytathattak, akiknek a februar 15-ével
kezd6dé egy honap alatt benyujtott kérelmiik alapjan ezt az illetékes miniszter engedélyezte.
A helyi véleményez6 bizottsagnak pedig az 1939 januarjaban beterjesztett rendelet alapjan
WHen csupdn a sidok visszaszoritdsdra kellet torekednie, hanem arra is, hogy azoktdl megvonjik
ag. engedéht, akik a csehsglovik iddkben nemzetpolitikai s3emponthol nem megfeleld magatartdst
taniisitottak”.""" Az iparengedélyek revizidja tehat elsGsorban a zsidosag ipari és kereskedelmi
sztérabol valo6 kikapcsolasara iranyult.

Az iparengedélyek elnyerésének feltétele, illetve a zsidosag torvény aldli mentesiilése
a Felvidéken pedig ezuttal is 6sszefonddott a nemzethiiség elvével. A Komaromi Lapok
1939. szeptember 16-an A zsidok kiéleti és gazdasagi térfoglaldsanak korlatozdsa cimmel
megjelent cikkében ugyanis vildgossa tette, hogy a torvény aloli mentesség egyik feltételét

sajat érdem, illetve a csalad megel6z6 ,,nemzethli magatartisa” jelentheti.'”

Ezt pedig arra
a Jaross altal kiadott rendeletre alapozta, amelyet 1939 augusztusiban kildtek meg
Komarom polgarmesterének jelezve, hogy a toérvény alol a visszacsatolt felvidéki tertleteken

milyen feltételek mellett kaphatnak mentességet a helyi zsidok.'”

168 Ttt érdemes megemliteni példaul néhany nagyvarost, Budapestet, Debrecent, Pécset, vagy Szegedet, ahol
még az 1941-es adatok alapjan is viszonylag nagy szamban maradtak poziciéban a mentesitett izraelitak az
6nkormanyzatokban. Karsai, 2015: 157.

169 A korabeli sajté alapjan a felvidéki zsidé iparosok 60%-a veszitette el igy megélhetését. Simon, 2014a: 12.
170 Simon, 2014c¢: 203.

17 Uo. 201.

172 A zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak korlatozasa. Komdromi Lapok, 1939. szeptember 16., 5.

173 Az 1939. oktdber 18-aig beadni sziikséges kérvényben a kévetkezbket kérik jelolni: ,,a.) a folyanods nevét és
azgt a korilményt, bogy sajdt vagy az elbalt férj illetdleg atya érdemei alapjin kéri-e a mentesitést. b.) a lakdhelyet, valamint ag,
1918. és 1938. évek kizott a Magyar Szent korondhoz, visszacsatolt felvidéki feriileteken volt dsszes lakdhelyeket, ¢.) azt a
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Az iparjogositvanyok kiadasanak tovabbi feltételét jelentette a magyar allampolgarsag
bizonyitasa, amelynek megszerzéséhez a zsidé személynek igazolnia kellett, hogy sajat és
felmendi Magyarorszagon sztlettek és 1851-t6] allandéan Magyarorszag tertiletén éltek.
Az allampolgarsagot egyuttal allandé kozségi illetGséghez kototték a trianoni orszagrész,
illetve a torténelmi Magyarorszag tertletén. A kérvények pozitiv elbiralasanak el6feltételét
adta tehat, hogy ,,dllands ittlakds ténye kétségteleniil megdllapithats” legyen.'™ A pozitivan elbiralt
beadvanyokon — ,,Hacker és Neufeld”, Weisz Testvérek, Adler Adolf és fia, Weisz Jozsef és
Steiner Imre cégjei — szintén hangsulyoztak a folyamatos komaromi illetéséget. A 36 éves
Hacker Zoltan és a 40 éves Neufeld Jend izraelita vallast lakosok 1939. februar 16-an kérték
az iparigazolvany kiadasat. A komaromi villamossagi, mechanikai és fényképészeti cikkekkel
keresked6 ,,Hacker és Neufeld” cég tulajdonosai 1921. julius 26-tél allanddéan Komaromban
éltek.'™ A szintén pozitiv elbirdlasban részesiilt Weisz Pl és Weisz Izidor komaromi cégje
faszer, csemege, festék és termény-nagy-és kiskereskedés tGizésével foglalkozott. Az 55 éves
Weisz Pal és az 53 éves Weisz Izidor ugyancsak hangsilyoztak kérelmiikben, hogy
1921. jalius 26-t6l a varosban éltek.'® Adler Adolf és fia, r6fos és divataru kereskedés
cégtulajdonosai, az 56 éves Klein Ignic és a 64 éves Ney Odén pedig szintén kiemelték
folyamatos illet6ségiiket, valamint a kereskedés komoly multjat. Az irasban megjegyezték:
wa céget [...] Adler Adolf alapitotta 1852 kiriil ugyanabban a hizban, ahol ma is fenndll, a cégek
tirvényszeki bejegyzésekor megjelent tirvény utan Komdromban az elsok kozitt 1876 évi apr. ho 18-dan
a tirvénys3éknél bejegyeste az 1. kitet 6-ik lapja 12/ 2 folydszam alat?”.'”

A fenti, pozitivan elbiralt kérvények esetében ugyanakkor egyik esetben sem

hivatkoztak a kérelmezok kilonleges érdemeikre a nemzethiségiik terén. Nem kizart, hogy

magatartdst, amelyre a folyamodd mentesités irdnti igényét alapitia. Amennyiben a folyamodd ennek a magatartsnak igagoldsdra
okminyokkal rendelkezik, ezeket csatolni kell’. SA Nitra, pob. Komarno, f. MMK-IT. 22613 adm./1939. A zsidok
kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak korlatozasarol szolé 1939. IV. t. c.-nek az orszaghoz visszacsatolt felvidéki
teriileteken végrehajtasa. Tarcanélkili minisztertSl a polgarmesternek 1939. augusztus 23.

174 A sid0 fajii egyén magyar dllampolgdrsaga csak akkor vélelmezhetd, ha folyamods 1. igazolja, hogy & maga és sziildi is —
Magyarorszagon sziiletter és exen feliil hitelt érdemlden igagolja agt is, hogy s3iildi, vagy amennyiben s3iildi az 1851, évi janudr
b 1-je utdn siilettek, - exek felmendi az 1851, évi janndr hi 1. napja dta dllandéan Magyarorszag teriiletén laknak”. Errol
lasd SA Nitra, pob. Komérno, f. HSU Komarno 20 biz./1940. Az allampolgarsag igazolasa iparjogositvanyok
kiadasanal. Az alispan a f6szolgabironak. 1940. februar 24.

175 SA Nitra, pob. Komarno, f. MMK-IL. 3071 adm./1939. Hacker Zoltan és Neufeld Jené kérelme
ipatjogositvany kiaddsinak engedélyezése irant az 1.100/1939. M. E. sz. rendelet értelmében. A M. Kir.
Kereskedelmi- és Kozlekedéstigyi Minisztériumnak Hacker Zoltan és Neufeld Jend. 1939. februar 16.

176 SA Nitra, pob. Komiérno, f. MMK-II. 3670 adm. /1939. Weisz Pal és Weisz Izidot, komaromi lakosok
kérelme ipatjogositvany kiadasa irant az 1.100/1939. M. E. sz. rendelet értelmében. A M. Kir. Kereskedelmi-
és Kozlekedéstigyi Minisztériumnak Weisz Pal és Weisz Izidor. 1939. marcius 1.

177 SA Nitra, pob. Komirno, f. MMK-II. 4241 adm./1939. Adler Adolf és Fia Koméirom r6f6s és divatiru
keresked6 cégnek melyben az 1100/1939 M. E. sz. rendelet értelmében 1j iparigazolvany kiaddsat kéri. A M.
Kir. Kereskedelmi- és Kézlekedésiigyi Minisztériumnak Klein Ignac és Ney Odén. Ehhez lasd még SA Nitra,
pob. Komitno, f. MMK-II. 4669 adm./1939. Weisz Jozsef és Steiner Imre fliszer és gyarmatirukereskedSk
kérelme iparigazolvany engedélyezése kiadasaért M. Kir. Kereskedelmi- és Kozlekedéstigyi Minisztériumnak.
1939. marcius 11.
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a varoskozpontban 1évé kereskedések engedélyeiket komolyabb tzleti multjuktél és varosi
befolyasuktol nem fuggetleniil kaptak meg. Az iparengedélyeket ugyanis nem egyszer egyéni
érdekek mentén biraltak el az iparhatdsagi bizottsag tagjai, amely Jarossnak szamtalan
esetben jelentett ,,zsiros tizletet”, mivel az 4j iparengedélyek pénzért — 6tszaztdl ezer pengdig
— is megvésarolhatok voltak.'™ Ugyanakkor a nemzethli magatartis sem jelentett garanciat
az iparigazolvanyok elnyerésére, ilyen téren kilonleges érdemek felmutatasara volt szikség.
Ez jol latszik Geobel f6szolgabironak Nagy Nandor féispan kérésére tett jelentésébdl is.
Feuermann Pal nemesécsai fakereskedd esetében ugyanis vilagossa valt, hogy ,,nevezett azok
kOZE a kevés sido kOZE tartozott, aki magyarsagat dllanddan hangoztatta és a magyarsdg érdekében aktiy
munkdlkoddst fejtett ki és anyagi dldozatot is hogott. Iparjogositvany elnyerésére, — exen megallapitisok
alapjan —, melyekrdl azonban csak azg elsd iparrevizid utan s3erextenm tudomdst-, feltétleniil alkalmasnak
tartom nevezettef”."”” A magyar érdekekért anyagi aldozatokat is felvallalé tevékenység esetében
tehat a szolgabird az iparjogositvany elnyerését javasolta. Viszont Kellner Karoly ekeli
vegyeskeresked6 a magyar érdekek konkrét elémozditasa hidnyaban nem kaphatott
iparengedélyt: ,,Kellner Karoly vegyeskereskedd, ekeli lakos magatartisa nem volt olyan kifogdstalan,
mint Fenermann Palé — de azért a magyar érdekekfel nevegett nem helyezkedett sgemben —, bar azok
elémozditdsdra sem tevékenykedett. Iparjogositvany elnyerésére nem tartom érdemesnek”."* Ugyanakkor
Wertheimer Jené komaromi lakatosiparos konkrét érdemek hijan szintén nem kaphatott
iparengedélyt nemzethtt magatartasara hivatkozva. Pedig kérelmezé konyorgd levelében
sShangsilyogta, hogy cseb iddkben iildozést szenvedett, gyermekeit pedig szinmagyar iskoldba jaratta.
Mindekizben a csehek »erdszakoltiks, hogy a gyermekeket a felillitott csehszlovik iskolikba jarassa. Igy
zdrja levelét ag ipariigyi minisgternek: Nem, megmaradtam magyarnak a legnagyobb nélkiilizések és
dildoztetéseke dran is. [ ... | Bizonyitom exzel agt, hogy a 20 év alatt erds magyar érgésem és gondolkoddsom
miatt dllanddan és folytonos martiromsdgot s3envedtem. Minden népszamldlasndl — magatol értetodien —
mindig magyarnak vallottuk magunkat csalddommal egyiit?’ "' Az iparjogositvanyokat egyébként a
kiadast kovetéen is minden évben felilvizsgaltak, s az ellenérzést szolgalta, hogy a
helyhatésagok kotelesek voltak allandé — statisztikat  vezetni az izraelita lakosok
Osszlétszamarol, a kiadott iparengedélyek és jogositvanyok szamardl a tovabbi engedélyek és

jogositvanyok aranyiban.'®’

178 Simon, 2014a: 12.

179 SA Nitra, pob. Komirno, f. HSU Komiérno, 145 biz./1939. Zsidé kereskeddk megbizhat6saga.
Fészolgabir6 a féispannak. 1934. november 4.

180 Uo.

181 SA Nitra, pob. Komirno, f. MMK-IL. 3453 adm./1939. Wertheimer Jend ipariigye. Wertheimer Jend
Komarom polgarmesterének. 1939. december 2.

182 Ehhez lasd Ungvary, 427. Ezt igazolja a Komaromi varmegye alispanjanak felszolitasa a f6szolgabiré felé,
az iparosok, keresked6k és kereskedelmi tarsasigok (masodik zsidétérvényre hivatkozd) adatbejelentési
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VII. Tarsadalmi és gazdasagi konfliktusok a masodik zsidotorvény utan

A zsidosag tarsadalmi és gazdasagi kikapcsolasanak legfontosabb 1épései 1939 elsé
felében a Felvidéken, igy Komaromban és kornyékén is megtorténtek. A zsiddellenes
rendelkezéseknek pedig nemcsak a helyi izraelita k6z6sség szamara, de a felvidéki tairsadalom
¢és gazdasag egészére nézve karos kovetkezményei voltak. Ezzel parhuzamosan
a konfliktusok is megnévekedtek ebben a sokak szaméra bizonytalansagokkal
és nehézségekkel teljes krizisidészakban.

A helyi zsidosagon belil a diszkriminativ intézkedésekre adott stratégiavaltast jeloli
a katolikus egyhazba kikeresztelked6k szamanak a megnévekedése 1939-ben. Komaromban
ugyanis az 1938 és 1944 kozotti idészakot tekintve ebben az évben valt a rémai egyhaz
tagjava a legtobb — Gsszesen 14 — zsid6 személy.' BEzeket a kikeresztelkedéseket viszont
mar csak azért is egyfajta automatikus valaszreakcionak kell tekinteni az antiszemita
megnyilvanuldsokkal szemben, hiszen a faji alapon meghatarozott masodik zsidotorvény alol
mar nem nyujthattak mentességet. Ugyancsak a helyl zsidosag krizishelyzetére adott
valaszreakcioként definialhatjuk Foldes Sandorné tgyét, aki kislanya zsidotorvény aloli
felmentése targyaban egyenesen a kormanyzé feleségéhez, vagyis Horthy Miklésnéhoz
fordult 1940 tavaszan. Levelében a gyermekéért agg6do anya a masodik zsidotorvény ra
vonatkoz6é rendelkezéseinek a tudatdban is hangsilyozta csaladja reformatus
kikeresztelkedését: ,,20 éves kislinyom, ki reformidtus hitre tért, sigyszintén én is, — a Il. s3. gsidotirvény
sgerint gsidonak s3damit, s hidba végegte kitiintetéssel a pogsonyi magyar kereskedelmi akadémidt, — nem
kap sehol kenyeret, — mert Zsidinak szamitjak. A legrosszabb gondolatokkal foglalkozik, s attil kell
tartanom, hogy ingyilkossagot kivet el reménytelen helyzetében”."™ Foldes Sandorné levelére
visszautasitd valaszt kapott és kézolték vele, hogy a beligyminiszter ,,jogalap hidnydiban nem
talilta teljesithetinek” kérését.'™

A visszacsatolt varosban a zsidosag gazdasagi és tarsadalmi kiszoritasa ugyanakkor
teret adott olyan személyes alapu konfliktusok elburjanozasanak is, melyek mogott gyakran

egyéni bossza vagy rosszindulat hizédott. Ezek a konfliktusok sok esetben egy-egy személy

kotelezettségérdl 1939. oktdber 15-ig. Ehhez lasd SA Nitra, pob. Komarno, f. HSU Komérno, 141 biz./1939.
A f6ispan killdeménye végrehajtas céljabol a M. Kir. Kereskedelmi- és Kozlekedéstigyi Miniszter kiegészit6
rendelkezésérdl a 7720/1939. M. E. sz. rendeletével kapcsolatban. Alispan a fGszolgabirénak. 1940. februar
16.

183 Rémai Katolikus Plébania Fszak-Komarom, Keresztelési Anyakonyv (1937-1941). Téméskozi Ferenc
kutatdsai ugyanebben az évben az anyak vallasat figyelembe véve 9 izraelita személy kikeresztelkedésérél adnak
szamot a reformatus egyhaz anyakonyvei alapjan. Ehhez lasd Témo6skozi, 2011: 119-121.

184 SA Nitra, pob. Komarno, f. MMK-II. 5660 adm./1940. Foldes Siandorné komaromi lakos kérelme
a zsidotorvény aldl valo felmentés targyaban. 1940. februar 6.

185 Uo. Valasz Foldes Sandorné komaromi lakos kérelmére. F&jegyz6 Foldes Sandornénak. 1940. aprilis 3.
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munkahelyi poziciéjabol valé elmozditasat kezdeményezték. A feljelentések targyat pedig
altalaban a bepanaszolt ,,nemzeti becsiiletesség” ellenében elkovetett tettek alkottak. Ilyen
volt példaul Dr. Fleischer Jené komaromi orvos tigye is, akit Miller Rudolf volt parttitkar
¢s Végh Mihaly jelentettek fel. Miutan azonban a tarcanélkili miniszter kérte a féispant
a vadak kivizsgalasara, 6 a zsid6é orvos védelme mellett hatarozottan kiallt. A féispan
a vadakkal szemben ugyanis a kovetkez6krol tajékoztatta a beligyminisztert: ,,Ha Fleischer dr.
1919-ben 18 éves kordban csakugyan haszndlta is a terhére irt és a magyar 3dszlora meggyaldzo kifejezést,
a megszdllds alatt magyar nemzeti sgempontbil ellene kiilondsebb észrevétel nem meriilt fel. |...]
A renddrkapitanysdg jelentésébil kitiinden a pénztari orvosi dllds elnyeréséhe a szocidldemokrata part
tagsdga elengedhetetlen feltétel volt. Igy e partha tirtént belépése tulajdonképpen megélbetését biztositotta” "™

A személyes bosszuallas vezette azokat a helyi lakosokat is, akik Beszédes Lajos
csicsoi korjegyz6 ellen emeltek panaszt. 1939. december 7-én. Beszédes, aki egyébként nem
volt izraelita vallasu és zsid6 szarmazasu, ismeretlen szerz6ktol kapott becstiletsért6 levele
tgyében a szolgabir6tol kért felhatalmazast a birésagi eljaras meginditasahoz. Vilagossa valt,
hogy allitélag a leventeotthon létesitésének helyszine miatt felhaborodott lakosok emeltek
panaszt bossztbol a jegyzé ellen.'®” A levélben azonban Beszédes csaladjat is sértegetések
targyava tették, amelyek kozpontjaban a magyarsig megtagadasa és felesége altal
a zsidosaggal valo egylttmikodés allt, ez pedig véleménylk szerint kizarta a jegyz6
megbizhatésagat: ,,Kijelentjiik, hogy nekiink — drja magyar — jegyz0k kellenek és garantdljuk, hogy
azok is lesnek, nem pedig olyanok, mint a mostaniak. On mindig azt hangoztatta, hogy ilyen meg olyan
nagy magyar, akkor mutatta volna meg magyarsagat mikor megndsiilt és akkor nem vett volna el egy — tot
— ndt, aki egy egészséges magyar mondatot nem tud mondani. Ez még csak hagyjan, de emellett még — sidd
— is mert annyi bizonyos, hogy dsei nem a vereckei s3oroson jottek be hazdankba, de valdsziniileg a 1/ 6ris
tengeren keltek dt egykori lakéhelyiikre. Exen adatokbidl mindenki lithatia az On — kipinyeg —
Jforgatasdt”."*®

Ugyanakkor az is el6fordulhatott, hogy az allamvaltas, illetve a zsidoellenes
rendelkezések megsokasodasa kovetkeztében maguk a zsidok is eléidézéivé valhattak

egy-egy tarsadalmi konfliktushelyzetnek. Lovasz Ferenc leventeoktatd szabomester szerint

186 SA Nitra, f ZK, IIL 51 biz/1940. Dr. Fleischer Jené orvos, komaromi lakos igazolasa.
Féispan a beligyminiszternek. 1940. aprilis 1.

187 SA Nitra, pob. Komitno, f. HSU Kométno, 3biz./1940. Beszédes Lajos becstletsértés. Beszédes korjegyzé
levele a fészolgabiréhoz. 1940. januar 8.

188 Majd igy folytattak: ,,Nekiink nem tisgta és kevert véri — 1ot — jegyzik Rellenek, hanem tisgtességes, nyilt, dsginte és
bardtsdgos emberek, akiket csakis a sajdt vériinkbeliekbdl kaphatunk, nem pedig talpnyald és rafindlt elnyomdk, hanem becsiiletes
nyilt dszinte és bardtsdgos diriemberekre van siikségiink. A cseh-rabsdg ideje alatt nem azért sgenvedtiink és kiiszidtink
magyarsagunkeért, hogy ilyen pimasgokkal tisgteljenck meg benniinket. Kik a minket nyomoritd cseb uralom idején busds
hivatalokhoz: jutottak és exeknek még van mersziik iton-iitfélen hangoztatni és a nép elitt mondogatni, hogy mennyit s3envedter
magyarsdagukér?’. Uo.
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ugyanis Reif Henrik komaromi izraelita lakos 1939. szeptember 3-an sértegette 6t
és a levente intézményt az Otthon Kavéhazban. Ezenkivil ,,mevegett a kdvébazban dllandéan
vicces formdban ginyt 43 a magyar iigyekbdl, giinyosan kiabdlja sidd kdrtyazo tarsasagban »mindent
vissza, mindent vissga, das ist anch etwas I« A visszacsatolds eljtt is dllandéan hangoztatta, hogy & nem
magyar, hanem 3sidé. Nevezett tudja, hogy én vitézi varomanyos vagyok és exért dllandsan ginyol”."”
Viszont hozza kell tenni, hogy bizonyitékok hidnyaban, valamint a sértett inditvanyanak
visszavonasa kovetkeztében a nyomozast megszuntették Reif Henrik ellen.

A komaromi — zsid6 és keresztény — tarsadalom reakcidi is a zsidémentes tarsadalom
¢és gazdasig megteremtésének viszonylag gyors iutemd koézponti 1épéseit tikrozték
a Felvidéken, a zsidotorvény végrehajtasa ugyanakkor nem haladt minden esetben az allami
elvarasoknak megfeleléen a varosban. Ezt igazolja példaul a biztosité intézetek zsido
tisztvisel6inek magas szama, melyre 1940. februar 16-an Weiss Istvan miniszteri
osztalyfénok a Felvidéki Minisztériumbol a kovetkezSképp figyelmeztette a féispant:
Az Ertelmiségi Munkanélkiiliség Ugyeinek Kormdinybiztosa megdllapitotta azt, hogy a biztositd intézetek
a Felyidék visszacsatoldsaval kapesolatban a megengedetinél 101-el tibb zsido tisztviselot vettek fel”.
Ezekrél Weiss megjegyezte, hogy azonnali elbocsatasukat koévetéen —keresztény
tisztvisel6kkel helyettesitend6k. Majd a kovetkezSkkel egészitette ki irasat: ,,Folisleges eltted
hangsiilyoznom, hogy ez milyen kedvexd  lehetdségeket jelent a felvidéki feresztény munkanélkiili
fiatalemberek  elbelyezkedésére  vonatkozilag’. Weiss tehat a felvidéki munkanélkiliség
felszamolasaban kézponti jelentSséget tulajdonitott a zsidomentes tarsadalom és gazdasag
megteremtésének. Ervelésének azért is volt nagy silya, hiszen Komarom nagymértékd
munkanélkiiliséggel és szocidlis problémakkal kiizdott a visszacsatolast kovetéen.'™
A helyi lakossag tehat nemcsak a nemzethlség kapcsan, de szocialis érzékenysége
kovetkeztében is mozgosithatéva valt a zsidosag ellenében, amelyet a varos zsidoellenes
kézhangulata is j6l mutatott.

Weiss azt is hangsulyozta, hogy a végleges dontés el6tt mindenképp meg kell
ey6z6dni, hogy ,,az elbocsitandd tisgtviselok kozitt nincs-e olyan, akinek a csehsglovikiai magyar
kisebbség  harcaiban  érdemei  vannak  és  igy  elbocsdtisa  a  méltanyossagba  GitROINéR”.
Ugyanakkor a torvényhatosag terilletén mikodo elbocsatandd zsido tisztviselSk jegyzékét
is rendelkezésre bocsatotta azzal a kéréssel, hogy 5 napon belil jel6ljék meg azokat, akiknek

clvitathatatlan érdemei vannak. Utolsé mondataiban azonban figyelmeztetett, hogy

189 Okresny stid Komiarno, 1939/KU 3022/1. szam. Jegyz6kony Reif Henrik elleni panasztétel tigyében.
Lovasz Ferenc a M. Kir. rend6rség komaromi kapitanysaganal. 1939. szeptember 4.

190 Ehhez lasd Bajcsi, 2020: 17. Komdrom szocialisan hatranyos helyzetérdl ez id6ben bévebben lasd AMU
Komarno, Kronika mesta Komarna, zv. 1. 188—-192.
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a ,félreértések elferiilése végett szives figyelmedbe ajanlom, hogy valamennyi biztosito intézeti tisztviseld
eloéleténeke megdllapitasdarol van s30, valamint nem érdemek keresésérdl, hanem esetleg kitudomdsii
brdemeket légy s3ives velem koziln?”."”' Weiss utols6 szavai is arra utalnak, hogy a mentesitések
itt is elsésorban a kilénleges és ,kéztudomasi” érdemekre vonatkoztak. A biztositd
tarsasagok kivételezett tisztvisel6inek komaromi jegyzékét egyébként a féispan nyolc
személy feltiintetésével kiildte meg.'”

Hasonl6 problémat szemléltetett Komdaromban a zsidé bérkereskedSkkel
kapcsolatos panasztételek tgye 1940 aprilisaban. A Komaromi jaras alispanja (felsé
utasitasra) ugyanis arra kérte a f&szolgabirdt, ,,hasson oda, hogy az ipartestiiletek a kiutalt
bormennyiségeknek lehetdleg legalabb is 70%-dt keresztény birkereskediktol utalvanyozzdk iparos tagjaik
részére”’. Ennek célja természetesen a zsidosag kivonasa volt a bérkereskedésekbol. Az alispan
azt is hozzatette, ha az ipartestiilet kbrzetében bérkereskedé nem talalhatd, vagy esetleg tavol
van, ,a birelosztds a helyi Hangya |Felvidéken: Hanza/ Termeld, Ertékesiti- és Fogyasztisi
Szovetkezetek, valamint keresgtény vegyeskereskedik, amennyiben madr eddig is bor anyagok drusitasdval
Joglalkogtak, szintén bevonbatok, ha az ottani libbelikészits iparosok ext kivanjak”."”

Simon Attila is megjegyzi {rasaban, hogy az iparengedélyek revizidjaval kapcsolatos
rendelet egy csomé problémat rejtett magaban. Az egyik ilyen gondot az jelentette, hogy
mik6zben junius végére az iparengedélyek érvénytiket veszitették, az jak odaitélése nem
fejez6dott be. A beadott panaszok kévetkeztében elutasitéd valasz hijan a kormanyzat harom

194 Késébb azonban

hénappal meghosszabbitotta az ipar és a kereskedelem gyakorlasi idejét.
még sulyosabb problémak mertltek fel, amelynek nemcsak a zsidésag szamara voltak karos
hatasai, de az egész felvidéki gazdasag és tarsadalom szamara hatranyos kovetkezményekkel
jartak.

Egyes esetekben el6fordult, hogy a helyi iparengedélyiiktl megfosztott zsidok nem
akartak lemondani ingatlanjaikrél, nem akartak azt keresztény kereskedSk rendelkezésére

bocsatani, s igy azok nem tudtak idében elkezdeni az ipardzést. Ilyen volt példaul Décza

Kalmannak és ingatlanja bérléjének, az izraelita Schwartz Ignac fakereskedének az tgye.

191 SA Nitra, f. ZK, I11. 44 biz./1940. februir 16. Tarcanélkiili Minisztériumtdl a féispannak. 1940. februar 6.
1921, Gesztes Zoltan tgynok, vezets, Providentia Bizt. Rt. 2. Feldmar Dezsd, fix. jav. Gzletszerz6, Els6 Magy.
Alt. Bizt. Tars. 3. Glatz Laszl6, iizletszerz6, Elsé Magy. Alt. Bizt. Tars. 4. Herstein Rudolf, iizletszerz6, Elsé
Magy. Alt. Bizt. Tats. 5. Porgesz David, tzletszerzé Elsé Magy. Alt. Bizt. Tars. 6. Weisz Karoly, tzletszerzd,
Els6 Magy. Alt. Bizt. Térs. 7. Juhasz Gyula, f6tgyndk fénék 8. Mahrer Armin, tizletszerz6, Adria Biztosit6
Tarsulat. Gesztes Zoltanhoz és a csalad térténetéhez lasd még Paszternak—Paszternak, 2013: 102—105.

193 SA Nitra, pob. Komarno, f. HSU Komarno, 38 biz./1940. Béripari anyagok szétosztasa. Az alispan a
f6szolgabironak. 1940. aprilis 29. Ezutin ugyanerre kéri a f6szolgabiré a jarasi dltalanos ipartarsulatot
Komaromban 1940. majus 27-én- SA Nitra, pob. Komarno, f. HSU Komérno, 38 biz./1940. Béripari anyagok
szétosztasa. A f6szolgabir6tdl a Jarasi Altalanos Ipartarsulatnak. 1940. majus 27. A protekcionista Hangya
Szévetkezet felvidéki kiépitéséhez és a Hanza Szdvetkezeti Arukézponthoz lasd Simon 2014c: 200.

194 Simon, 2014c: 201-202.
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Décza a bétleti viszony megsziinésének rendezését kérte 1940 februarjaban.'” Ezt pedig
annak érdekében tette, mert Schwartz iparengedélye megszinését kovetéen Docza
sSSxemélyesen dhajtia ag ingatlanon az ipart gyakorolni és Giita nagykigség a tavasyi épitkezeési
munkdlatok megkezdésekor nem maradhat fakereskedés nélkiil — mdr kozérdekbil is — a véghatirozat
rendelkezd része szerint kell bataroznon?” — irta a helyettes f6szolgabird.””® A jarasi vezetés a
keresztény keresked6 kozérdekeket hangoztatd siirgetése kovetkeztében hozta meg a
véghatarozatot utasitva Schwartz Ignacot, hogy nyolc napon beliil adja at az ingatlant D6cza
Kalmannak.

Az iparigazolvanyok revizidja kovetkeztében fellépett gazdasagi problémakra mutat
ra az a levél is, amelyet a beliigyminiszter 1940 majusaban intézett Komarom varmegye
féispanjahoz. Eszerint a visszacsatolt részekrol tobb féispan elégedetlenségét fejezte ki
az ugyben, hogy a zsidoktdl elvont iparigazolvanyokat és engedélyeket a kereskedelem- és
kozlekedéstigyi, valamint az ipartigyl minisztérium revizié targyava tette és néhany zsidonak
az elvont engedélyeket visszaadta. A fSispanok az efféle intézkedések visszassagairdl irtak,
amelyek a kozvéleményt kedvezétlentil érintették és negativ reakciot valtottak ki.'’
A beliigyminiszter mindemellett hangsuilyozta azokat a gazdasagi zavarokat, amelyeket
a felvidéki iparengedélyek megvonasa okozott: .4 kérdést kozelebbrol megvizsgdlva,
a kovetkezdket dllapitottam meg: Az, iddkizben megsiint felvidéki tarcanélfiili minisgtérium, az iparigyi,
valamint a kereskedelem- és kozlekedésiigyi ministérinmnak olyiranyii eldterjestést tett, hogy a zsidd
iparigazolvanyok elvondsa a vissgacsatolt teriileteken helyenkeént a kizgazdasdagi életben és a koellatdsban
silyos zavarokat okozott, mert egyes ipari és kereskedelni dgak teljesen megssintek létezni. Kizdrdlag ezen
kizérdefsi  indokokra  hivatkozva kérte a  tarcanélkiili miniszter dr, hogy egyes elvont Zsido
iparigazolvdanyok, illetve engedélyek visszaadassanak. A Rereskedelem- és kilekedésiigys, valamint ag
ipariigyi miniszter ir exen megkeresés alapjan egyes esetekben fordbbi elbatdrozdsdt revizid ald vette és
Crtesitette az elsd fokdi ipari hatdsdagot, hogy az illetd sidd részére, dacdra a korabbi elvondsnak,

2> 198

iparigazolvany, illetve iparengedély kiaddsdt engedélyezr” .

195 SA Nitra, pob. Komirno, f. HSU Komarno,. 567 adm./1940. Dé6cza Kélman gutai lakos kérelme Schwartz
Ignac gutai lakos és kozotte fennallé bérleti viszony megsziintetése irant. Décza Kalman levele a jarasi
fészolgabirénak. 1940. februar 23.

196 Uo. Décza Kalman gutai lakos kérelme Schwartz Ignac gutai lakos és kézotte fenndllé bérleti viszony
megsziintetése irant. Véghatarozat. A f6szolgabiré a gutai jegyzének. 1940. marcius 27.

7 A vissgacsatolt teriileten érdekelt flispanok kiziil tobben fordultak hozzdm panassgal amiatt, bogy a kereskedelem- és
kizlekedésiigyi, valamint ag iparigyi minisgtérium a sidd kereskedoktil és iparosoktdl a miilt év folyamdin elvont
iparigazolvanyok és engedélyek egy részének iigyét revizid targydvd téve akként rendelkezett, hogy egyes gsiddknak az elvont
iparigazolvanyok, illetve engedélyek visszaadassanak. Ezzel kapesolatban vizgoltak eldttem, hogy az ilyen intézkedések a
III. 86 biz./1940. Iparigazolvanyok és engedélyek revizidjanak tigye. Nagy Nandornak Keresztes Fischer
beligyminiszter. 1940. majus 28.

198 Uo.
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A zsid6 keresked6k gazdasagi kiszoritasa révid idén belil az ipari termékek minéségi
romlasat, vagy teljes hianyat, illetve a kereskedelem visszaesését okozta a Felvidéken.

A problémakat a keresztény keresked6k és munkavallalok bevonasaval kivantak
megoldani, akiket azonban a kézérdek figyelembe vétele mellett nyilvanvaldan elsGsorban
6nos érdekek vezéreltek. Ez pedig sok esetben magaban hordozta a szakmaiatlansag
veszélyét is."”” Mindez a gazdasagilag és szocidlisan hatranyos helyzetben 1évé Komaromot
¢s kornyékét is érzékenyen érinthette. A helyi zsidoellenes hangulat fenntartisaban

ugyanakkor fontos szerepe lehetett a gazdasagi és szocialis problémak hangoztatésénak.zoo

199 Ehhez lasd. Simon, 2014c: 202-203.
200 Ehhez lasd AMU Komiérno, Kronika mesta Komatna, zv. I. V6. Simon, 2014c: 203-204. A komaromi
lakossag zsidoellenes hangulatanak gazdasagi alapu felerésitését jol példazza a korabeli sajt6 hiradasa a buza

Rystveyova, 2014: 105-106.
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VIII. A helyi arjasitas végrehajtasanak bonyodalmai — bels6 konfliktusok, jogi
kiskapuk

A visszaemlékezések nagyrészébdl is jol kirajzolodik, hogy a felvidéki lakossag
jorésze a— a helyi vezetSkkel 6sszhangban — a ,,visszatérést” kovetSen kozonyosen szemlélte

a zsidokkal szembeni intézkedéseket,?!

A zsidokkal szemben kialakult magatartasformak
radikalis megvaltozasat tamasztja ala példaul az is, hogy Komarom varosanak vezet6i
1940-ben  egyenesen a  zsidokérdés megoldasainak a  felgyorsitasat  kérték
a polgirmestertsl.”” 1940. jinius 15-én pedig Komirom varosa felirattal fordult
a kormanyhoz annak érdekében, hogy a ,,zsidotorvény hatdsosabb érvényesitése céljabol rendeletileg
terjessze ki az iparbatdsdg jogkdrét a tarsuldsok feliilbirdldsdra és jogositsa fel Gket, hogy ott, abol a torvény
kijdtszdsa latszik fennforogni, a3 iparengedélyt megtagadja, illetve a mar megadottat visszavonja’ >
Egy 1940. jalius 18-an megjelent cikk pedig a bankok és a nagyvallalatok fokozottabb
ellenérzése mellett allt ki a zsidotérvények betartasa érdekében mikézben a zsidobirtokok
megvaltisinak a meggyorsitisira buzditott.””* A Koméaromi Lapok hasabjain 1940. jdlius 20-
an megjelent fras pedig a romaniai zsidotorvényrdl pozitiv értelemben emelte ki, hogy
az sokkal szigoribb a magyarorszagi torvénynél.””

Fentiekbdl az is kitinik, hogy 1940 kézepére a felvidéki zsidokérdés megoldasa egyre
kevesebb kilonbséget mutatott az orszagos viszonyok rendezési elveitél és azok
lebonyolitisi folyamatatl. Erre utalt a Magyar Flet Partjanak beszamoldja alapjan
a Komaromi Lapok 1940. julius 27-1 szamaban koézzétett zsidokérdés eredményeivel
kapcsolatos irasa is, miszerint ,,a gagdasdgi élethen elhatalmasodott sidosdgot a lehetdséghes képest
vissgasgorifiak. A gsiddsdg tilott befolydsdt szellemi téren is csokkentették, eltavolitottak a munkds
egyesiileteke  zsido  vezetdségi  tagait, kiegésitettik a  zsidotorvény  foldbirtokpolitikai  végrehajtisi
szabdlyaif’ >

Ugyanakkor tovabbra sem haladt teljesen zokkenémentesen az arjasitas a varosban,
amit a kézponti vezetés koreiben kialakult fesziiltségek is jeleztek. Ezek a konfliktusok

a Komaromi Lapok cikkei szerint jorészt Balogh Miklés bizottsagi tag zsidoellenes

inditvanyaihoz kotédtek. A varosi kozigazgatasi bizottsag oktober 8-1 tilésén példaul Balogh

201 Simon, 2014c¢: 206.

22 Uo. 204.

203 Komarom varmegye egy honapja. Komdromi Lapok, 1940. junius 15., 2.

204 Komarom varmegye rendkivili kozgyGlése. Komdromi Lapok, 1940. julius 13., 2.

205 A romaniai zsidotorvény. Komdromi Lapok, 1940. julius 20., 2.

206 Firdekes tervek, nagyszert eredmények. A Magyar Elet Péartjanak beszamol6ia. Komdromi Lapok, 1940. jdlius
27, 1.
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kezdeményezésére 1940. oktober 12-én zsidoé kereskeddk eltiltasanak tgyét targyalta tdzifa
és petréleum forgalmazasa tairgyaban.*”

A helyi vezetés egyre gyakrabban egymasnak fesziil6 allaspontjait 1940. november
30-an ismételten Balogh Miklés bizottsagi tag ,,a zsidoknak a bucsukon, vasarokon
és piacokon val6 arusitastdl leendd eltiltasa irant” benyujtott inditvanyanak a targyaldsa
igazolta. Mig a kisgyulés csupan a vidéki zsidé arusok piacokrdl vald eltiltasat javasolta,
., Balogh Miklos 7igy a vidéki, mint a helybeli drusok eltiltasdt kéri, mert attol tart, hogy a helybeliek fedezete

7% Alapy Gaspar polgarmester azonban kidllt azok mellett

mellett kijdtszhatiak a torvény
a helyi zsidok mellett, akik a minisztert6l kaptak az iparengedélyiiket a helyben valo
arusitasra. Brvelésében hangsulyozta, hogy a zsidok engedélyét a polgarmester és a kozgytlés
sem veheti el.””

A kozgytlés viszont arrdl is dontott, hogy a zsidotérvény végrehajtasaval kapesolatos
munkatobblet megosztasa érdekében feliratban kivanja megsiirgetni a harmadik
zsidotorvény miel6bbi beiktatasat. A javaslat egyébként ismételten Balogh Miklos nevéhez
taz6dik, aki ,,azt akarta elérni, hogy a sidotirvény ellen elkivetett kibdgdsok elintézésével meghizott,
s nagymértékben megterhelt eldads mellé egy segéderdt helyexzen a polgarmester”?" Alapy Gaspar
azonban Baloghgal szemben hangsilyozta, hogy az alkalmazasban 1évé tisztvisel6
megfeleléen végzi a rabizott feladatokat. Majd hozzaflzte: , éppen a sidik érdekében tartja
sgiikségesnek, hogy vildgos és egységes helyzetet teremtsenek minél elobb, ez pedig a 111, zsidotirvénnyel
oldhatd meg. A kizgyiilés a kisgyiilés javaslatat tette magdéva és hasonld dlldsfoglalds céljabol hatdarozatat
megkiildi a tarstirvényhatisagoknak is”*'' Alapy tehat rendre szembekeriilt Balogh ellentétes
zsidoellenes intézkedéseket siirgeté nézépontjaval. S bar a késébbiekben a polgarmester
maga is hangoztatta a harmadik zsid6torvény beiktatasanak jelentGségét, attol egy pozitivabb
és kezelhet6bb helyzet kialakitisanak a lehet6ségét varta. A konkrét, Balogh altal felvetett
,»megszoritd” intézkedések megvaldsitasat azonban minden esetben elutasitotta.

Mar a fentiekben lefrt, varosi vezetésen belil kialakult konfliktusok is jol

szemléltették a zsidotorvény végrehajtasahoz kapcsolédé bonyodalmakat, amelyek sok

207 Az emlitett termékek forgalmazdsara kijelolt kiskereskedéket a kereskedelmi miniszter azonban
a polgarmester hataskorébe rendelte. ,,.4 £ozig. bizottsdg a polgdrmester intézfedése irdnt teljes bizalommal van, igy ag,
inditvany felett napirendre térf’. Varosi kozigazgatas, Komdromi Lapok, 1940. oktéber 12., 1.

208 Uo. A kisgytlés a régi varmegyei és varosi torvényhatésigon beliil azt a szetvet jeldlte amelynek feladatit
a kisebb volument tigyek elintézése és a kozgyilés elé keriilS targysorozati pontok el6készitése adta. A magyar
nyelv értelmez6 kéziszétara, 1959—1962. Kisgytlés szécikk.

209 Mindemellett széba kerilt a zsidok szamara a csehszlovak id6kben eladott varosi és kozségi ingatlanok
visszavételének a javaslata: ,, A gsiddk részére a megszdllds alatt eladott varosi és kigségi ingatlanok visszavételére vonatkozd
Javaslatdra nézve a kozgyilés felkérte a polgdrmestert, hogy a szdban forgd ingatlanokat irassa dssze és tegyen erre vonatkozdlag
Javaslato?’. Rendes kézgyllés a varosnal. Komdromi Lapok, 1940. november 23., 2.

210 Uo.

211 Uo.
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esetben lehetSséget nyujtottak a térvény kijatszasara és a jogi kiskapuk megkeresésére.”
Ilyen alapon mtko6dott az tn. stroman-rendszer is, amelynek célja 1938-tél a zsidotorvények
kijatszasa volt a keresztény rokonok, baratok és ismer6sok, vagy egykori tizleti alkalmazottak
segitségével. A stromanok onzetleniil vagy pénzért a zsidé vallalaton belil tulajdonosi
poziciét nyerve segitettek, az egykori izraelita tulajdonos pedig ilyen formaban biztositotta
a vallalat problémamentes mukodését a jovére nézve. A stroman-rendszer felszamolasa
bonyolult folyamat volt, a jogi kiskapuk felfedezését pedig sok esetben képzett jogaszok
segitették.”” A vétkesség a Komaromi jirasban is szimos esetben nehezen volt
bebizonyithaté. Erre utal a gutai jegyzé 1940 novemberi jelentése a komaromi
tészolgabirdhoz: |, Tdirgyi digyben tisztelettel jelentem, hogy esetleg szdamitdsba johetne Simigh Istvin és
Gandl Izsik rdfos és birkereskedd 357 hsg, Gubics Bend és Fekete Ferenc mészdrosok 556 bsz., és Nagy
Gdbor Guttmann Lipdttal borjiikereskeds 575 hsz. Elobbi kettdvel Fiszolgabird sir mar foglalkozott
Jelentésem alapjan, amikor is rendelet elleneset nem méltiztatott megdllapitani, ntolséval szintén foglalkozott
mdr valamely hatosdg, s dllitolag szintén nem lebetett megdllapitani vétkességet, nevegetesen dllitdlag
Guttmann Nagy Gabor bejelentett alkalmazotya” "

A stroman-rendszer mindenesetre hamar elterjedt a Felvidéken, Komaromban
és kornyékén is. Ezt igazolja, hogy a komaromi koézigazgatasi bizottsag tlésén mar 1939
végén sz6 esett a stromanokrol. Ismét Balogh Miklés volt, aki az 1) iparengedélyek kiadasa
kapcsan hivta fel a hatésagok figyelmét arra, hogy sok esetben a stroman az Uj
iparengedélyes. A stroman-rendszer pedig tokéletesen alkalmas a zsidotorvény kijatszasara.
A cikk ugyanakkor megjegyezte, hogy ,,.Alapy Gdispar polgarmester a legszigoribb intézkedést igéri
a tirény kijdtsasaval szemben” >

Miutan ugyanis a zsidotorvény hatalya ala sorolandé személy iparigazolvanyban nem
részestlhetett, a keresztény személy sok esetben sajat iparigazolvanyat bocsatotta a zsido
személy rendelkezésére. Ezekkel a szinleges iparGzésekkel szemben az illetékes
kereskedelem- és kozlekedésiigyi miniszter mar 1940 augusztusaban rend6ri bintet6eljaras

meginditasat helyezte kilatasba, és az érintett Uzletek azonnali lezarasara szolitott fel.

A szinleges és a tényleges iparizé kozott viszony felfedéséhez pedig kulcsfontossagu

212 Karsai, 154.

213 Bzt j6l szemlélteti egy konkrét eset kapcesan a pécsi Kereskedelmi és Iparkamara egy konkurensét feljelentd
személynek kuldott valasza is: ,,ags, hogy egy iizletet ténylegesen ki veget, csak annak alapjan lebet megdllapitani, ha
tisgtazzak, ki adja le a megrendeléseket, ki fizet a megrendelt drukért, ki a tényleges eladd, ki rendelkezik a befolyt jovedelem
Jelett, ki dint a személyzet felfogaddsa és elbocsdtdsa felett. Mindezeket a Ririilményeket viszont csak hites Rinyvszakértd
tisztazhatia. A pécsi Kereskedelmi és Iparkamara agt javasolta a mobdcsi illetékeseknek, bogy a kinyvszakértd kiltségeit a
panaszosok eldlegezzék meg’. Uo.

214 SA Nitra, pob. Komarno, f. HSU 3432 adm./1940. Szinleges ipartizés esetén kévetendd eljaras. Gita
nagykozség eldljardsagatol a Komaromi jaras f6szolgabirajanak. 1940. november 2.

215 Kozigazgatasi bizottsagi tilés a varoshazan. Uj Komdrom Megyei Hirlap, 1939. december 16., 2.
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tampontokat fogalmazott meg, amelyek a Komaromi jarasban is segithettek egy-egy stréman
lebuktatasaban: ,,Ilyenkor vigsgdlni kell, hogy az druraktarral, a készpénzzel ki rendelkezik,
azg ligyleteket ki koti, a villalkozdsban a rendelkezeés jogat ki gyakorolja, stb. Eldfordulhat az is, hogy
a sginleges iparizd kerestény valldsi és szombaton iizlete mégis darva marad, jeléiil annak, hogy a tényleges
ipartizd nem az, elobb emlitett, hanem 2sido valldsi sgemély. Gondosan mérlegelni kell a sginleges és tényleges
ipariizé személyi és vagyoni viszonyait. gy az imni olvasni nem tnds, eddig haztartdsi alkalmazotti
mindségben s3olgalatot teljesitd, vagyontalan s3emélyrdl aligha tételezhetd fel, hogy volt munkaaddjanak
a felvidéki iparjogositvanyok feliilvizsgdldsa folytin megssint iizletét tényleg maga vezeti, kiilinosen akfkor,
ha volt munkaaddja dllandéan az; iilethen tartozkodik” *'°

A Komaromi Lapok 1940. oktober 26-i irasaban ugyancsak kritikus hangnemben
nyilatkozott a stréman-rendszerr6l. Miutan részletezte a folyamat lényegét, szemrehanyéan
jegyezte meg, hogy a valédi zsid6 tulajdonosok ,élvezik a keresztény konjunktira gyiimileseit,
§ a sgdzhatvan-kéts3az, pengovel jutalmazott szalmaember, ag iileti potanyag ag wutcan sétdl, vagy
azg iizletajtd elott siitkérezik, hisgen jol megfozte levesér’. A Komaromi Lapok ezek utan arrdl irt,
hogy a helyi kdzbeszédben egyre gyakrabban meril fel a ,,pétember, a szalmabab” témaja
Komaromban és kornyékén. Majd arra figyelmezteti a zsid6 vallalkozokat kisegitd
keresztény személyeket, hogy ,,végeredményben mégis csak torvényt keriiltek meg s egyszer csak arra
¢brednek majd, hogy csak a cégér marad meg, a tulajdonosbil vilt ,,alkalmazottat” is el kell bocsdtania, ha
nem akarja elvesziteni sijonnan s3erzett iizleté!” >

A varosi lap ugyanakkor 1941. februar 1-jei cikkében mar a stroman-rendszer
felszamolasa érdekében tett kézponti 1épések szigorodasardl irt, amelynek egyébként olyan
el6zményei voltak Komaromban, mint a helyi zsidok vallalkozasi engedélyének
a megszinése 1940 decemberében.”® Az 1941-ben meghozott rendelkezés alapjan
a ,szinleges iparGzés” esetén az Uzlet lezarasa mellett a keresztény segit6kkel mint
bunrészesekkel jartak el, amely az izraelitak ,,t6rvényellenes” kisegitésétdl vald elrettentést
szolgalta a varosban. A zsidéellenes intézkedések tovabbi szigorodasat tamasztja ala, hogy
a helyi és mas varosokbodl érkez zsid6 kereskedSket 1941 majusaban tiltottak ki a piacokrol
és vasarokrol az egész varmegye teriiletén.”” Egy hoénappal késébb pedig a nyilvanos

furd6kbdl is kizartak Gket.??* Mindez magaval hozta a zsidéellenes kbzhangulat feler6sodését

216 SA Nitra, pob. Komarno, f. HSU 2432 adm./1940. Szinleges iparlizés esetén kévetendd eljaras. M. kir.
kereskedelem- és kozlekedéstigyl miniszter valamennyi masodfoku iparhatésagnak. 1940. augusztus 22.

217 Strohmannok”. Komdromi Lapok, 1940. oktéber 26., 5.

218 Hrubon—Ristveyova, 2014: 105.

219 Komarom varmegye tertiletén a vasarokrol kitiltjak a zsidokat. Komdromi Lapok, 1941. majus 17., 1.

220 A kozellatas nehézségeirdl és a zsidoknak a nyilvanos fiird6kbol vald kitiltasardl targyalt a varmegye.
Komdromi Lapok, 1941. junius 14., 2.
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Komarom kornyékbeli lakossag kérében is. Bzt tamasztja ala példaul a nemesdcsai Branyik
Pal ugye, aki ,,7941. dprilis 18-an Csiesd kozségben a Fogyasztdsi Szovetkezet iiglethelyiségében azon
kijelentést tett, hogy Magyarorszdg gyenge dllam, mert nem tudja végrehajtani a sidétorvényt sem, ment
olyan nagyfiilii miniszterelnik volt, mint Grif Teleky Pal”*' A helyi 4tjasitas egyre gyorsabb és
radikalisabb 1épései pedig mar a nirnbergi tipusi fajvédelmi indittatasa 1941. augusztusi

harmadik zsidotorvény felé mutattak.

221 KésGbb azt is hozzatette, hogy ezzel szemben Szlovakia erés allam, hisz végre tudta hajtani a zsidotorvényt.
Emellett hangoztatta, hogy Magyarorszag miniszterelndke hamarosan Szalasi Ferenc lesz. SA Nitra, pob.
Komairno, f. HSU 969 adm./1940. Branyik Pal bdntigye. M. kir. székesfehérvari II. csendérkertlet
Nagymegyeri gy. 6rs a komaromi f&szolgabirénak. 1941. aprilis 23.
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IX. Osszegzés

Jollehet, a magyar kiilpolitika az elsé bécsi dontéssel kétségkivil jelent6s sikert ért el,
az ectnikai elvek alapjan alapvet6en Berlin dltal kijelolt bécsi hatarvonal jelezte a magyar
revizids igények korlatait és a Németorszag részérdl ekkortdl kezdve egyre nyiltabban
gyakorolt diplomaciai nyomésgyakotlds stlyos kockazatait.”* A komaromi zsidésig
természetesen mindebbdl annyit érzett, amit a helyi, varoson és jarason belili magyar
kozigazgatas el6szor a hatarvaltozasok nyoman fokozott ellenérzések, majd a nemzethtségi,
megbizhatdsagi ellendrzések soran megtapasztalni kényszerilt.

Ezzel egytitt az 1938-as jorészt magyar identitasi komaromi zsidok révid idén beliil
ugyanugy részeseivé valtak az antiszemita megnyilvanuldsoknak, mint mas varosokban.
A komaromi izraelita k6z6sség gyorsan tudatositotta a valtozasok sulyat, s ez életstratégiai
megvaltozasabol is ol latszott. Magyarorszag zsidoellenes politikdja pedig nem sok jot
sejtetett a visszacsatolt izraelita k6z0sség szamara.

A kisebb atrocitasokat kévetd kézponti intézkedések nyoman hamar vilagossa valt,
hogy Magyarorszag a felvidéki zsidokérdés rendezésében is az unifikdcidra, vagyis
az anyaorszagi gyakorlat alkalmazasara torekszik. Ennek jegyében el6bb az antiszemita
kozhangulat megteremtése volt napirenden. A helyi lapok hasabjain, azaz a Komaromi
Lapokban mar 1938 végétdl jelentek meg olyan cikkek, amelyek ezt a célt szolgaltak.

Amit a felvidéki minisztérium Jaross Andor tarca nélkili miniszter vezetésével
nagyon jol el6készitett és kihasznalt, az a zsidosaggal szembeni altalanos vad volt, hogy
a zsid6 nemzetiség vallalasaval, a Csehszlovakia iranti lojalitas gyakori megnyilvanulasaival
a magyar nemzeti ugy elarulasat rottak fel immar kollektiv binként. Ez alél Komarom
és a Csallokoz sem képezett kivételt, ahol az értelmiségi rétegek nagy tobbsége végig aktiv
tagia maradt a magyar kulturdlis-politikai-mozgalmi életnek a két vilaghaboru kozotti
csehszlovak id6szakban. Ez jol latszott a Komaromi Lapok hasabjain kozolt 1938. év végi
¢és 1939. év eleji irasokban, amelyek Jaross Andor zsidéellenes iranyvonalat szinte azonnal
magukéva tették. Ezek a cikkek a helyi zsidésagot a csehszlovakiai magyar kisebbség
elaruloiként jelenitették meg, a zsidokérdés kezelésében pedig az igazsagszolgaltatast
hangsulyoztak a korabbi sérelmek elviseléséért, amelyhez a csehszlovak éraban ,,favorizalt”
zsidosag is hozzajarult. Az frasokban megadott nemzethl izraelitak alacsony aranya

kilonoésképp irrealis volt a latszélag sem asszimilalédott magyar identitdsi komaromi

222 Ehhez lasd Szarka—Sallai-Fedinec, 2017; Romsics, 1991: 237-277.
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izraelitak tObbsége, s a Komaromi jarasban él6 mintegy 3200 6s zsid6 kozosség esetében
egyarant.”” Ez j6l mutatta, hogy valésigban a magyar nemzeti érdekek mar ekkor sem
irhattak felil a faji alapt zsidomentesitést.

Az 1939. méjusi masodik zsidotorvény rendelkezései a Felvidéken, igy Komaromban
és a kornyéken a zsidosag gazdasagi és szocialis kikapcsolasat inditottak el
Mindezt a gazdasagi érdekek, a zsid6 kézben 1év6 vagyonok és a zsidok altal betdltott allasok
megszerzésének vagya fokozatosan felerGsitette, amit a felvidéki magyarok kérében gyorsan
elterjedé széls6jobboldali partok, mozgalmak igyekeztek sajat céljaikra felhasznalni.
Komarom és a kornyékbeli falvak zsidosaga egyre tObb szinten és egyre gyakrabban
szembestlt a ténnyel, hogy allampolgari jogegyenl6ségét, emberi, politikai, vagyoni jogait
alapjaiban megkérd6jelezé rendszer kiépulése kezdddott el. Ezt a célt szolgalta
az iparengedélyek revizidja is, amely 1939 els6 felében a felvidéki, igy a komaromi gazdasagi
Orségvaltasanak a legfontosabb intézkedése volt. Az iparengedélyek ligyében mentességet
féként a befolyassal rendelkez6, komolyabb multa zsidok kaphattak. A nemzethlség pedig
a varosban és a kérnyéken is csak konkrét érdemek esetén jelenthetett felmentést az izraelita
vallalkozok szamara.

A felvidéki zsid6 iparosok nagyrészét kiszoritd gazdasagi intézkedésnek az egész
Felvidék szamara karos tarsadalmi és gazdasagi hatasai voltak, ez killonosképp érzékenyen
érinthette a ,,visszatérést” kovetéen szocialis problémakkal kiizd6 Komaromot. Erthetd
tehat, hogy a kornyék lakossaga nemcsak nemzeti, de szocialis szempontbdl is kénnyen
befolyasolhatova valt a kézponti zsidoellenes propaganda részérdl.

Az antiszemita hangulat pedig Komaromban 1940-ben mar a varosi vezetésben is
erételjesen jelen volt, amit a belsé fesziiltségek jol mutattak. Ennek pedig részese volt Alapy
Gaspar, a varos polgarmestere, akinek 1944-es dachaui elhurcolasaval és halalaval véget ért
tragédidja is ezekben az altalunk vizsgalt hoénapokban kezdédott. A zsidéellenes
kezdeményezésekkel szemben sulyos dilemmak elé kertilt Alapy szembeszallt, a zsidokkal
szembeni rendelkezések torvényellenes kijatszasat azonban nem tamogathatta. Ezek kozé
a torvényszegé modszerek koézé tartozott a stroman-rendszer, amely Komaromban
és a kornyéken is elterjedt mar az 1939-es évtél. Ennek felszamolasa érdekében (amely
korantsem volt egyszerd feladat) a varosban szigord rendelkezések bevezetését helyezték
kilatasba 1941 elején. Az egyre keményebb intézkedések, példaul a zsidok kozéletbdl vald
kizarasai pedig mar a harmadik zsidétorvény felé mutattak, amely egy Gjabb fejezetet nyitott

meg a komaromi és a kérnyékbeli zsidosag életében.

225 AMU Komirno, Kronika mesta Komirna, zv. L. 208.

Clio Miithelytanulmanyok, 2020/11. szdm



Bayesi Lldikd: A komdromi 3siddsag diszkrimindcigia (1938—1941) 58

Az egész 1938-1939-ben elkezd6dott folyamat belsé 6nmozgasat mindenesetre
a délvidéki visszacsatolassal megpecsétel6d6 fliged viszony, majd pedig az orszag

vilaghaboriba val6é sodrodasa gyorsitotta fel és tette megallithatatlanna. A komaromi,

cres

de végzetesen egyiranyu folyamat kontextusaban lehet igazan felmérni.
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X.  Felhasznalt forrasok és irodalom

Levéltari forrasok:

Archiv Mestského siradn Komdrno (AMU Komarno) [A Komaromi Vérosi Hivatal Levéltara]
Kronika mesta Komarna, zv. II. [Komarom varos kronikaja I1.]

Okresny sitd Komdrno 1875—1945 [Komaromi Jarasi Birésag]
Komiéromi Kiralyi Ugyészség (1939-1941)

Romai Katolikus Plébinia Fszak-Komdrom
Keresztelési Anyakonyv (1937-1941)

Stdtny archiv Nitra (SA Nitra) [Nyitrai Allami Levéltar]
Fond Komarfianska zupa 111 (f. ZK, IIL) [Komarom varmegye fondjal

Stitny archiv Nitra, Pracovisko Archiv Komamo (SA Nitra, pob. Komérno) [Nyitrai Allami
Levéltar Komaromi Fioklevéltara]

Fond Hlavnosliznovsky trad Komarno (f. HSU Komarno) [A komaromi
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