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I. Bevezetés

,»"Az eddigiekbdl lathatod, Lajos baratom, hogy mindennek olyan a szine, mint amilyen
tényt vetitenek ra. Aki a bizottsag el6tt feltarta ténykedéseimet, az a bolsevi vérvoros szinben
latott engem, a mit nagyon sajnilok™." Ezekkel a szavakkal irta le helyzetét dr. Lendl Adolf
zoolégus, amikor régi baratja, dr. Méhely Lajos a Magyar Tudomanyos Akadémia egyik
vizsgalobizottsaganak képvisel§jeként 1919 augusztusaban az akadémiai tagsagardl torténd
onkéntes lemondast javasolta szamara.

A Tanacskéztarsasig bukasa utan felfiiggesztették allisabol a Székesfévarosi Allat-
és Novénykert igazgatojat, Lendl Adolfot, és ugyanekkor zartak ki a Magyar Tudomanyos
Akadémia tagjai kozil is. A proletardiktataraval vald egylittmikodéssel  vadolt
intézményvezetS visszautasitotta a vadakat, és megprobalt érvényt szerezni igazanak,
azonban felfliggesztési tgyének végére csak hét év mulva kertlt pont. Lendl igazgato
nyilatkozataiban egyértelmdisitette, hogy személyes bosszihadjarat aldozatava valt. 1926-ban
a vita végul a févaros jelentés anyagi raforditasaval zarult, az egykori allatkerti vezetS
megkapta elmaradt fizetését és a korabbi szerz6désének megfelel6en nyugdijaztak. Lendl
Adolfnak cserébe formalisan vissza kellett vonnia Budapest Székesfévaros Tanacsanak
bizonyos tagjaira tett kompromittal6 kijelentéseit.

Az allatkert torténetirdi és a neves természettudos életét kutatok Lendl
Tanacskoztarsasag alatti szerepvallalasaval ez ideig csak feliletesen foglalkoztak, annak
ellenére, hogy elkeriilhetetlen volt a felfiiggesztés megemlitése.” Az indoklasokbol kidertil,
hogy Lendl a Magyar Nemzeti Mizeummal, illetve a létesitendé Természettudomanyi
Muzeummal kapcsolatos tigyben kompromittalédott. Az okok feltarasa nem tortént meg,
igy hianyos és idénként egymasnak ellentmondé informaciok maradtak fenn az allatkert
nagyra becsult és elismert igazgatdjanak varatlan eltavolitasarol. Lendl felfiiggesztésének
kérilményeit a legterjedelmesebben Szidnainé Csete Agnes fejtette ki, akinek sikeriilt
kapcsolatba 1épnie egykori szemtantkkal is.’ A Févarosi Allat- és Novénykert

Kozmiuvelédési  Osztalyanak egykori vezetéje 1991-ben megjelent konyvében a

I MTA KIK Kézirattar, Akadémiai tagok levelei a bizottsagnak. Lendl Adolf elsé levele. 1919. augusztus 31.,
6.

2 A teljesség igénye nélkil: Laposi Jené: Lendl Adolf. A Természer 1942/11. 122; Keve-Kleiner Andris: Dr.
Lendl Adolf. Aguila 1943. 425; Anghi Csaba: Lendl Adolf emlékezete. Allattani kozlemények 1964/1-4. 5; Tar
Ferenc: Lendl Adolf dél-amerikai tja. Foldrajzi Miizenmi Tanulmanyok 1986/2. 30; Polgirdy Géza: Lendl
Adolftdl, sziletése szazotvenedik évforduldjan. Homismeret 2012/3. 11-12; Korsés Zoltan: Preparitorbdl
igazgatb. Budapest 2018/1. 7-10.

3 Lendl bizalmas munkatirsanak Laky Imrénének irdsban régzitett visszaemlékezése fennmaradt Szidnainé

hagyatékaban. FANK-SZCSA 1-5.
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kovetkezbket irta: ,,7919. augusztus 4-én dr. Lend] Adolfot varatlanul felmentettéke a munkavégzés
aldl. Bejelentések és feljelentésee alapjan vigsgdlni kivantik Lendlnek ag 1919-es tandeskotdrsasdag
tevékenységet. Mindenki biztos volt benne, hogy § irigység, galad intrika dldozata, vagy valakinek
megtetsett az oly kényelmesnek lats3o igazgatdi szék. Lendl ekkor még csak 57 éves volt, alkotderejének
teljében. Igy érthetd, hogy a hir villimesapdsként érte. A vizsgilatok sordn kideriilt, hogy az dllatkert
Munkds Tandcsiba a dolgozok vilasztottak be tiltakozdsa ellenére. »Titkos jelentéseic, amelyeket a
Tandeskoztarsasdg vegetdihez irt, kigdrolag a Magyar Nemszeti Miigenm djjacpitését és bivitését
szorgalmazd levelek voltak”

A témaban publikalok egyetértenck abban, hogy Lendlt artatlanul hurcoltdk meg, de
a neves természettudos ellenségeinek, feljelentSinek nevét sehol sem emlitik.” A rendkiviil

Osszetett tigyben a korabeli sajto vizsgalata és a levéltari kutatas adott lehetéséget, hogy a

felftiggesztés hatterébe és annak elhizédasanak okaiba is betekintést nyerhesstink.

II.  Lendl Adolf szakmai és politikai palyafutasa

Lendl Adolf 1862. majus 6-an sziletett Orczifalvan. 1879-ben Temesvaron
érettségizett. Ezutan négy évig tanult allat-, névény- és asvanytant, valamint vegytant a
budapesti Kiralyi Jézsef Miegyetemen, mikézben a tanarképzét is latogatta. Kiemelkedd
eredménnyel szerezte meg a budapesti Magyar Kiralyi Tudomanyegyetem bélcsészettudori
oklevelét, mig a mulegyetemen el6bb tanarsegéd, majd allattan tanar lett. Tudasat kilfoldi
tanulmanyutjai alatt szerzett tapasztalataival is bévitette, szakmai gy(jt6 utakon vett részt
Kis-Azsidban és Argentindban.® 1892-ben a Magyar Nemzeti Mizeum szolgalataba lépett,
ahol az dllattiron belill egyre magasabb pozicidokba jutott.” 1894-ben otthagyta a muzeumi
allasat, és tanszerkészitd tizletet nyitott, sét egy természettudomanyos folyoiratot is alapitott.
A Magyar Természettudomanyi Térsulat Allattani Szakosztalyanak alapitdsakor annak
jegyzbie, majd késébb vilasztmanyi tagja lett.* 1900-ban a parizsi nemzetkézi kidllitison
végzett munkajaért miniszteri kitiintetésben részesiilt,” 1911-ben pedig bevélasztottik a
Magyar Adria Egyesiilet 4llattani szakosztalyaba.'” 1917-ben pedig 2 Magyar Tudomanyos

Akadémia levelez6 tagja lett. Emellett Lendl szamos tudomanyos tarsulathoz és civil

4 Szidnainé, 1991: 71.

> Laky Imréné az allatkert dolgozoi kézil 3 £6rdl allitotta nevitk emlitése nélkil, hogy hamisan vadoltak az
igazgatét. FANK-SZCSA 5.

6 TTM-TT-LA-1/2.

7TIM-TT-LA-1/1.

8 Valasztmanyi tlés, 1942. oktéber 21. Természettudomdnyi Kozlony 1942. november. 349.

9 TTM-TT-LA-1/2. Kereskedelemiigyi m. k. miniszter. 1901. marcius 12.

10 TTM-TT-LA-4/1. Magyar Adria Egyestilet, 1911. junius 13.
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szervezethez csatlakozott, amelyeknek gyakran a vezetéségébe is bevalasztottak. A
tarsadalmi problémakra nyitott tudés még 1894-ben belépett az els6sorban jétékonysaggal
foglalkoz6 szabadkémiives Konyves Kalman paholyba.'

Az 1866-ban megnyitott allatkertet Budapest 1907-ben vette sajat kezelésébe. A
tévaros ugy dontott, hogy ujjaépiti a varosligeti kertet, a munkalatok 1909-t61 egészen 1912-
ig folytak. A teljes kort atépitésre a févaros létrehozott egy szakemberekbdl allo an.
Allatkertépité Bizottsagot, melynek tagja lett az ekkor mar nagynevi természettudos,
miiegyetemi magantanar, Lendl Adolf is.'> Az Allatkertépit Bizottsigon beliil Lend] hamar
kitint szakértelmével és tgybuzgdsagaval, s6t az épitkezések elére haladasaval szinte teljes,
6nalls dontési jogkorrel ruhaztik fel az allatkert zooldgiai kialakitisira.”” Hamarosan a
varosligeti kert vezetjének nevezték ki mint megbizott igazgatot, amely tisztséget a kert
1912. majus 20-i Gjranyitdsakor is viselte.'"* A véglegesitésére azonban ekkor még nem
keriilhetett sor, ugyanis az allatkert szabalyrendelete korili bonyodalmak ezt nem tették
lehetévé. Az elkészilt és a székesfévaros torvényhatdsagi bizottsaga altal jovahagyott
szabalyzatot a beliigyminiszter kétszer is visszautasitotta, ezért az ligy tovabbra is hizédott."

Ebbdl az kovetkezett, hogy az allatkert dolgozdinak stitusza nem kertilt
véglegesitésre, igy az igazgatdé sem. Végll is egy ,kiskaput” sikertlt kihasznalni, amely
lehet6séget  biztositott, hogy a Székesfévaros Tanacsanak kinevezése helyett a
torvényhatosagi bizottsag szerzédtesse az allatkert vezet6jét. Ebben az esetben a
szerz6désben szereplé kovetelmények és eléirdsok vonatkoztak az Uj igazgatora.'® Ennek
megfelel6en a févarost vezetd torvényhatdsagi bizottsag 1917. jalius 18-1 kdzgytilésén hozott
hatarozataval tiz évre szerzédtette Lendl Adolfot mint dlland6 igazgatot.'” Az allatkert tigye
irant elkotelezett természettudos alairta a szerzédést, és az Osszeférhetetlenség elkertilése
érdekében 1918-ban lemondott térvényhatdsagi bizottsagi tagsagarol.'® Ekkor dgy tdnt,
hogy a varosligeti zoologiai és botanikus kert vezetése egy megfelel6 elméleti és gyakorlati

tudassal rendelkezé szakemberrel hossza tavon biztositva lett. Egy torténelmi fordulat

11 TTM-TT-LA-2/21. Szabadkdmiives oklevél. Lendl szabadkémives multjaval kapcsolatban egymasnak
ellentmondé informécidk maradtak fenn. Lisd: Korsés Zoltin: Preparitorbdl igazgatd. Budapest 2018/1. 8;
Madarassy Laszl6: Dr. Lendl Adolf a tudds és az ember (masodik befejez6 kézlemény). Balatoni Kurir, 1942.
november 26., 1.

12 Perczel, 2013: 226-234.

13 BFL, IV.1407.b. VL 391/1910 (20532/1910). A pénzigyi és gazdasigi lgyosztily elGtetjesztése a
székesfévarosi allat- és ndvénykert igazgatasanak és feliigyeletének szabdlyozasa tigyében. 1930. marcius 3.

14 BFL, IV.1420.m. Lendl Adolf alkalmazotti kartonja.

15 Mautner, 2017: 1124.

16 Uo. 1127-1128.

17 BFL, 1V.1403.a. 1124. szam. Az dllat- és novénykert igazgatdjanak szerzédtetése igyében. 1917. jalius 18,
518. A beliigyminiszter a dontést 1917 decemberében hagyta jova. Uo. 1918. januar 23., 15.

18 BFL, 1V.1403.a. 912. szam. Lendl Adolf lemondott t6rvényhatésagi bizottsagi tagsagarol. 1918. julius 17.,
457.
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azonban ugy hozta, hogy Lendl Adolf Onhibajan kivil ténylegesen csak masfél évet

dolgozott le szerzédéses munkaidejébol.

MILYEN LESZ AZ U)
ALLATKERTUNK??

IRTA: LENDL ADOLF Dr

TERVRAJZOKKAL o o e
ES KEPEKKEL BUDAPEST SZEKESFOVAROS HAZINYOMDAJA 1909.

o T e S
(15 ARoL)
. 8ucapest.

Lend] egyik publikdcidja, 1909.

Lendl ,,mint jol szitualt ember” a politizalasbol is kivette a részét kdzségi és orszagos
szinten is. Mar 1897-ben tagja lett Budapest Székesfévaros Torvényhatosagi Bizottsaganak,
1901-ben pedig partonkiviili jeléltként lett Temesrékas orszagaytilési képviselSje.” Lendl
kezdetben a Szabadelvli Partot timogatta,” azonban ez nem akadilyozta meg abban, hogy

roplap és felszélalas formajaban is szova tegye az orszag nyilvanossaga el6tt a

19 Madarassy Laszl6: Dr. Lendl Adolf a tudés és az embet. Balatoni Kurir, 1942. november 26., 1.
20 Orszaggytlési Almanach, 1901: 306-307.

Clio Miihelytanulmanyok, 2019/8. szam
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valasztokertletében és megyei szinten is folyo visszaéléseket, korrupcios tgyeket, igy a
varmegye vezetGségében szimos ellenségre tett szert.” Joanovich Sindor megyei
f6jegyz6vel a vita parbajig fajult,” mig a f6ispan ,,pangermanizmussal” vadolta meg az ekkor
mir az ellenzéki tibort erdsitd tuddst,” és heves agiticidjaban a roméan lakossig
elnyoméijanak kidltotta ki.** Az 1905-1906-os belpolitikai valsig elSestéjén Lendl is kivette a
részét az ellenzék akcidiban, s6t az 1904. december 13-an bekovetkezett képvisel6hazi
rombolasban is részt vett.”> Neve nemcsak azért keriilt bele a tuddsitasokba, mert az
tlésterem berendezésének maradvanyaibdl akasztéfat acsolt Tisza Istvan miniszterelnok és
Perczel Dezs6 hazelnok nevével ellatva, hanem a ,,darabontokkal” tortént dulakodds kézben
egyikiik cip6jét is sikeriilt megszereznie.*

A kovetkezé valasztasnal azonban Lendl vereséget szenvedett korzetében
Dragonescu DoémjéntSl,” ezutin orszigos szinten mar nem ért el tobbé politikai
eredményt.”® 1918 elején a tervezett, de végiil elmaradt orszaggytilési valasztasokra késziilve
hiveit a Kaérolyi-part tdmogatisira biztatta A forradalmak utin 1922-ben a
Gazdasagpolitikai Parthoz csatlakozva probalt parlamenti mandatumot szerezni, de a part
nem kapott elég szavazatot a bejutashoz.”

A févaros politikai életében viszont aktivan tevékenykedett, tobb mint két évtizeden

at a 11. kertilet torvényhatdsagi képviselSje volt.” A torvényhatosigi bizottsig kozgytlésein

21 A rendszer Temesben. Alkotnidny, 1902. oktdber 8., 3—4; TTM-TT-LA-1/5. Vilasztisi tgyek: Lendl Adolf
orszaggyilési képvisel6 beszéde. Elmondatott a képvisel6hazban 1904. januar 30-an. Lendl haromrészes
réplapsorozatot irt Utagds a keriiletemben cimmel, ami feltarta a valasztokorzete problémait, korrupcids tgyeit.
22 A parbajban mindketten sériilést szenvedtek, és parbajvétség miatt 5-5 nap foghazra itélték a részvevdket.
KépviselSk az allamfoghazban. Temesviri Hirlap, 1904. oktéber 5., 3; A Joanovich-Lendl affér. Délpagyarorszigi
Kozlony, 1903. oktéber 26., 4.

2 Pangermanizmussal vadolt képviselS. Sgzeged és 1idéke, 1903. marcius 4., 4; Lendl vagy Széll. Fiiggetlen
Magyarorszdg, 1903. junius 4., 2.

2 Az Gjsagceikk szerzje magat egy rékasi romanajka valasztopolgarként nevezte meg. A kévetkezé mondatot
idézte a fSispan beszédébdl, aki nehezményezte, hogy Lendl kilépett a kormanypartbdl és az ellenzékhez
csatlakozott: ,,Az obstrukci6 azt jelenti, hogy a magyarok el akarjak nyomni a mas nyelvi népeket”. A temesi
téispan és Lendl. Fiiggetlenség (Arad), 1903. junius 25., 4-5.

25 TTM-TT-LA-1/5. Idézés biintigyben: A budapest M[agyat]. kir[dlyi]. dllamrenddrség f8kapitinyi hivatala.
76491/ tk. IL. 1904. tirgy: képviselShdzi rombolas. Kihallgatis. 1905. januar 5.

26 A helyzet. Nagy botranyok a képvisel6hazban. Hagdnk, 1904. december 14., 4; Bartha Mikl6s: Harcz az
alkotmanyért. Magyarorszdg, 1904. december 14., 2.

27 Orszaggytlési Almanach, 1901: 254.

28 Lendl csalédva a koalicios kormanyzasba hazafias szempontoktdl vezérelve ismét a kormanypart
timogatisara buzditotta hiveit. TTM-TT-LA-1/5. Dr. Lendl Adolf programbeszéde 1910. méjus 8-dn a
Nemzeti Munkapart gydlésén.

2 Uo. Képviselévalasztasi tigyek. Plakat a II. kertilet t. valasztéihoz és kilénésen a Lendl Part t. tagjaihoz.
1919. februar 20.

30 Uo. Képvisel6valasztasi igyek. A Gazdasagpolitikai Part plakatja 1922; Holnap vélaszt Budapest. Kis Uym'(g,
1922. janius 21., 2.

31 Az 1920 elétti virilis rendszerben Lendl soha nem a legtébb adét fizetSk kozil kertilt be a kozgytlésbe,
hanem az Gsszes valasztok sorabdl. Hiveit kiilon ,,Lendl Part” néven tartottak szamon, jeldltjitk a Szabadpolgari
Part, illetve a Kozségi Polgari Parthoz csatlakozva indult a véalasztisokon. Lendlt mint budai lakost elsGsorban
a vizivarosi iparosok, keresked6k és értelmiségick timogattak. Valasztasok elétt. Budai Naplé, 1918. december

Clio Miihelytanulmanyok, 2019/8. szam
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szamos javaslatot tett, hogy miként lehetne Budapestet gazdasagilag és kulturalisan
fejleszteni, Otleteit cikkek formajaban, napilapokban is publikalta. 1918-ban 6nszantabodl
mondott le térvényhatésagi mandatumardl, amikor szerzédtették az  allatkert
igazgat6janak.” A felfliggesztési tigye lezarultaval Keszthelyre koltozott, ahol élete végéig a

Balaton kornyéki kulturalis és tudomanyos élet aktiv tagja maradt.

ITI.  Lendl kizarasa a Magyar Tudomanyos Akadémiarol

A Magyar Tudomanyos Akadémiin az Oszirdzsas forradalom kitérése utan
megindultak a valtozasok, mar november 25-én alapszabaly-moddositast kezdeményezett a
bukott rezsimmel azonositott igazgatosag. Reformokkal kivantak javitani az intézmény évek
ota fennall6 rossz megitélésen.

Az Akadémia azonban nem kertilhette el, hogy a Tanacskoztarsasag akadalyt lasson
benne nagyszabasu kulturalis és tudoményos programjaval szemben.” A Kézoktatasiigyi
Népbiztossag — Kunfi Zsigmond népbiztos és helyettese, Lukacs Gyorgy — 1919. aprilis 14-
i rendelete az atszervezés igéretével felfliggesztette a konzervativnak és tudomanyellenesnek
mindsitett intézmény mikodését.™ Ez nem jelentette azt, hogy egyes tagjai nem vehettek
volna részt a Tanacskoztarsasag alatt kijel6lt 4j tudomanyos iranyvonalak kialakitasaban. A
legnagyobb valtozasok az 4j rezsim pénzlgyi timogatasaval — a haladé szellemd tagok és az
addig kiszorult tudésok vezetésével — a természettudomanyi teriileten voltak varhatéak,
azonban a proletardiktatira révid fennallasa alatt az atszervezésre csak az el6késziiletek
torténtek meg.”

A proletardiktatira bukasa utan az Akadémian is igazolobizottsagokat allitottak fel,
amelyben megvizsgaltak, hogy tagjaik kozil kik voltak, akik a felfiiggesztés ideje alatt
»nemzet- és hazaellenes” viselkedést tanusitottak. A bizottsagok osztalyonként tltek 6ssze

és végignézve az 1918-as akadémiai értesité névsorat, dontottek arrdl, hogy ki ellen

29., 4.

32 BFL, 1V.1403.a. 912. szam. 457. Lendl Adolf lemondott térvényhatdsagi bizottsagi tagsagarol. 1918. julius
17.,457.

3 Tilkovszky, 1975: 259-261.

3 Népszava, 1919. aprilis 16., 8. A Magyar Tudomanyos Akadémia vagyonat és ingatlanjait mar korabban
lefoglaltik k6zoktatasi célokra és korlatoztak kiadasi jogait, ezzel sulyosan megsértették a nagy multd intézmény
autonémiajat. Elnokét Berzeviczy Albertet — aki korabban Tisza Istvan személyes hive volt — és fétitkarat
megfosztottak intézkedési jogatol, a vezetést adminisztrativ igazgaté kezébe adtik. Az Akadémia Duna parti
palotdjaba a vorés Orség budapesti kertleti parancsnoksiga koltézott be, mig a tobbi szobat a
Természettudomanyi Szévetség rendelkezésére bocsatottak. Az épilet az 1919. junius 24-i ellenforradalomban
is szerepet jatszott, erkélyérol 16ttek a vords Grség tagjai a fellazadt monitorokra. A harcban a kényvtar sériilt
meg. Berzeviczy, 1919: 219-221.

35 A tervezett valtozasok a muszaki, a néprajzi, az irodalmi, valamint a nyelvtudomanyi tertileteket érintették

leginkabb. Tilkovszky, 1975: 261.
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szitkséges eljarast inditani. Lendl Adolf a III. osztaly (Matematikai és Természettudomanyi
Osztaly) levelez6 tagjai kozé tartozott, és amikor az 1919. augusztus 27-én tartott
igazolobizottsagi tlésen rakerilt a sor, mar el6zetesen is a legsulyosabb biintetést helyezték
szamara kilatasba. Az indoklasban a tervezett Természettudomanyi Muizeum igazgatoi
allasanak elfogadasat jelolték meg, és azt, hogy ,,hozza akart jarulni egyik régi nemzeti
intézménylink, a Nemzeti Mtizeum szétrombolasahoz”.”® A bizottsag egy kérdSivet készitett
minden egyes kompromittalédott akadémiai tag szamara. A kérd6ivek négy altalanos kérdést
tartalmaztak, de szikség esetén konkrét vadakat is megfogalmaztak benne. Az altalanos
kérdések a proletardiktatira alatti hivatal, illetve megbizas vallalasokra vonatkoztak,
valamint, hogy jart-e dfjazds azokért.”” A kérdSiveket egy kijelolt kozvetits személyen
keresztil juttattdk el az érintettek részére. Az ekkor mar felfiiggesztett allatkerti igazgaténak
a kérdéseket és a konkrét vadakat Méhely Lajos kozvetitette, akinek ajanlasara 1917-ben
Lendlt az Akadémia tagjai koz¢ vélasztottak.”

Mcéhely Lajos, a vizsgalobizottsag tagjaként hamarosan elktldte a kérdSivet és a
vadakat tartalmazo levelet Lendl Adolfnak, amelyben joakarattal 6nkéntes lemondasra kérte
fel baratjat. Lendl Adolf 1919. augusztus 31-én kelt valaszlevelében megkoszonte Méhely
iranta tanusitott jészandékat, de a lemondast elutasitotta. Fajdalmat fejezte ki a kérést
illetéen, de megértését is hangsulyozta: ,,Te ajanlottal engem és azt hiszed most, hogy
menteni kell engem”” Lendl leirta, hogy szamot vetve a proletirdiktatira alatti
magatartasaval, abban semmi kivetni valot nem talalt, meggy6z6dése szerint sem az orszag,
sem a nemzet, sem az Akadémia, sem a mizeum, sem a tudomany ellen nem vétett. A vadat,
hogy kommunista lenne visszautasitotta, és hitet tett amellett, hogy 6 mindig is , liberalis,
demokratikus hajlamu, keresztény érzési, hazafiasan gondolkozd”, és a szocialis fejlédést
jelentd, fokozatos haladast tamogaté politikat tamogatta és képviselte, mikézben a ,,munka-
és vagyonkozosséget, vagy egyenlGséget egy egész orszagban ellenben mindig
lehetetlenségnek tartottam™.* A bolsevizmus nevében elkovetett blindket elitélte, és
hangsulyozta, hogy a résztvevék koziil senkit sem ismert.

A bizottsag azon vadjat elutasitotta, hogy nemcsak elfogadta a Természettudomanyi

Muzeum igazgatdi allasat, hanem még felemelt fizetést is kieszkozolt maganak. Ezutan

36 MTA KIK Kézirattar. Ulési jegyz6konyvek. 1919. augusztus 27., 2-3.

37 Uo. A II1. osztaly igazolobizottsaganak jelentése. 1919. oktober 17., 2.

38 TTM-TT-LA-1/3. Méhely Lajos kérvénye Lendl Adolf akadémiai tagga valasztasira. I11. osztily B alosztélya.
Datum nélkili kézirat Méhely Lajos alairasaval, melyben bemutatja Lendl Adolf életrajzat és szakmai érdemeit.
3 MTA KIK Kézirattar. Akadémiai tagok levelei a bizottsagnak. Lendl Adolf elsé levele. 1919. augusztus 31.,
1.

40 Uo. 1-2.
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beszamolt a kinevezésével kapcsolatos torténtekrél. Lendl kifejtette, hogy a kinevezését
megprébalta elodazni, amely rendelet formajaban janiusban érkezett hozza. Beszamoldja
szerint arra hivatkozott idényerés céljabol, hogy az 4j pozicidval jaré fizetése alacsonyabb az
allatkertnél 1évé allasaban kapottnal. A két-harom hét mulva hozza érkez6 kinevez6 rendelet
azonban mar magasabb fizetési osztalyba sorolta a muzeumvezetdi posztjat. Elmondasa
szerint ekkor azonnal bejelentette a varoshazan a két allas miatti  fizetésének
Osszetérhetetlenségét, és kérte jaranddsaga aranyos csokkentését, sét bejelentette lemondasi
szandékat az allatkert élérél. Lendl beszamoloja szerint a varoshazi népbiztosok kozolték
vele, hogy a varossal fennallé szerz6dését mar érvénytelennek nyilvanitottak, és az
Osszeférhetetlenség nem jelent szamukra problémat, rdadasul meg akarjak tartani a
varosligeti intézmény ¢élén is. Bzutan tovabbi fizetésemelést helyeztek kilatasba részére.
Lendl elmondasa szerint a muzeumi fizetését végul nem is kapta meg, és ha utaltak is volna,
mar elére megbeszélte az allatkert szamtanacsosaval, hogy a bevételi tobbletét a varosligeti
kert pénztaraba fizeti be. Hangsulyozta, hogy a Tanacskoztarsasag ideje alatt nem vett fel
tobb fizetést, mint amennyi a korabbi szerz6désében szerepelt, mikézben a varosi tizemi
tisztvisel6k a hetibéres rendszer bevezetés miatt mindannyian magasabb bért kaptak.*!

Azt nem tagadta, hogy a Természettudomanyi Muzeum megtervezését szivesen
vallalta, és az 4j épiletbe kolt6z6 intézmény igazgatdja akart lenni. Hangsulyozta, hogy tébb
mint 20 éve dolgozott a terveken, és éppen ezért nevezték ki 6t az allasra, igy arrél nem
mondhatott le.

A vizsgalobizottsag levelében vadként fogalmazédott meg, hogy Lendl okozta,
lletve siettette a herbarium és a paleontoldgiai gydjtemények szétbontasat. Az el6bbi
athelyezésével kapcsolatban a felfiiggesztett allatkerti igazgaté ugy nyilatkozott, hogy
érkezése el6tt valamelyik botanikus tarsasag ajanlatara a koltézést mar kordbban
elhataroztak, és 6 alig tudott valamit az tigyrdl. Bar az egyik tanacskozasukra meghivtak, és
el is ment, de inkompetenciajara hivatkozva a szakemberekre hagyta a dontést. Az 6slénytani
gyljtemény szétosztasaval kapcsolatban is hasonld védekezést adott elé. Mivel nem ismerte
a gylGjteményt, igy a kezel6ik egyeztek meg abban egymas kozott, hogy mi keriiljon az j
muzeumba, és mi maradjon a Féldtani Intézetben.*

Méhely Lajos ugy értestlt, hogy régi baratja akadalyozta meg, hogy a

Természettudomanyi Mizeum cimébe a ,,magyar”, vagy a ,,nemzeti” sz6 bekeriljon. Lendl

# Lendl elmondasa szerint a kocsisa is tObbet keresett, mint 6, pedig két jelentSs élldst toltétt be. A
felfiiggesztett allatkerti igazgatd levelében bizonyitisként tételesen kiszamolta fizetését.

2 A bizottsag egyetlen Ulésén Lendl elndkolt, de elmondasa szerint nem szélt bele a vitaba, amir6l
jegyzokonyvet is vezettek. MTA KIK Kézirattdr. Akadémiai tagok levelei a bizottsagnak. Lendl Adolf elsé
levele. 1919. augusztus 31, 4.
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felhaborodva a feltételezésen, kijelentette, hogy a muizeum szétvalasztasarol és qj
elnevezésérdl mar érkezése el6tt dontdttek, mivel a likvidacié mar Czakd Elemér miniszteri
tanacsos vezetésével elkezd6dott. Elmondasa szerint azon az igazgatdi tlésen, amelyen a
megnevezéstdl volt sz6 6 is kidllt a korabban hasznalatos cim mellett.*”

Megfogalmazodott az a vad is, hogy a Magyar Nemzeti Muzeum volt f6igazgatéijat,
akadémiai tagtarsat, dr. Fejérpataky Laszlot kitdrta a dolgozdszobdjabol. Lendl Adolf
elmondasa szerint éppen az illet6tSl kért szobat uj munkahelyén, de mivel Fejérpatakyt akkor
mar felmentették allasabol, igy & a helyére kinevezett adminisztrativ vezet6hoz iranyitotta
igényével. Czaké Elemér a korabbi f6igazgatd szobajat ajanlotta fel, ahova Lendl be is

s

koltozott. Késébb hallotta, hogy a konyvtar vezetését ellatd Fejérpataky neheztel ra ezért,*
amikor is felajanlotta ,,visszavonulasat™.*

Lendl nem tagadta, hogy egymillié koronat kapott az 1 muzeumi épilet
megtervezésére, és hogy ebbdl 100 ezer koronat az el6késziiletek céljabol elkilonitett. Jelezte
azt is, hogy az Osszegek érintetlentl a takarékpénztarban, illetve a muzeum pénztaraban
rendelkezésre allnak. Azt viszont biiszkén kijelentette, hogy részben 6 akadalyozta meg, hogy
a Természettudomanyi gy(jteményt kivigyék a ,,LLudoviceumba™.** A felfiiggesztett allatkerti
igazgato felajanlotta, hogy bizonyitékképpen elkiildi cikkeinek gytjteményét, de jelezte, hogy
azokat bekiildte a varoshazara az ellene ott foly6 vizsgalat miatt. Zarasképpen bizakodasat
fejezte ki, hogy az akadémiai vizsgalobizottsag tisztazza a vadak aldl, de jelezte, hogy az
esetleges tovabbi kérdéseket is szivesen megvélaszolja.”’

Rovidesen megérkezett Méhely kovetkezd levele, amelyben ismét lemondasra
szolitotta fel Lendlt. Az érintett 1919. szeptember 16-an kelt valaszlevelében ezt ismét

elutasitotta. Elkeseredetten jelentette ki, hogy csak azért nem fog lemondani akadémiai

tagsagarol, mert néhany akadémistanak nem tetszik az & szocialis gondolkodasa. Cikkei

4 Az emlitett Gilés jegyzOkonyvébdl nem deril ki, hogy Lendl a kifogasolt témaban milyen allaspontot képviselt.
A Magyar Nemzeti Mizeum igazgatésaganak 1919. jalius 1-én tartott rendkivili tléséhez Lendl utdlag, a
jelenlévSk engedélyével csatlakozott. Felvet6dott, hogy a Magyarorszag tertletén alakulé 4j dllamok igényt
tarthatnak egyes muzeumi osztalyok anyagara, ezért a Nemzeti Muzeum likvidalasanak elhalasztasat kérjék.
Ekkor merilt fel, hogy a mar régéta tervezett mizeumi részek (koztiik a Természettudomanyi Muizeum)
levalasztasakor, azok 6rizzék meg nevitkben a Magyar Nemzeti Mizeumot. Lendl a jegyzSkonyv tanisaga
szerint ehhez a kérdéshez nem szolt hozza, mindvégig egy masik témaban érvelt, egy k6z6s orszagos muzeumi
tanacs megalakitasat kezdeményezte. Gerelyes, 1967: 240-244. 159. szamu dokumentum. 1919. jalius 1.

# Fejérpatakyt 1919. junius 18-an mentette fel a Kozoktatdsi Népbiztossag. Gerelyes, 1967: 208-209. 139.
szamu dokumentum. 1919. junius 18; A 8 Orai Ujsag késGbbi cikke szerint a muzeumi személyzet ellendllasa
miatt végil csak lefokoztik a muzeumi konyvtar féfeliigyeldjéve az egykori fdigazgatot. Ujra rendezik a
Nemzeti Muzeum konyvtarat. § Orai Ujsdg, 1919. oktéber 28.) 5.

# MTA KIK Kézirattar. Akadémiai tagok levelei a bizottsagnak. Lendl Adolf elsé levele. 1919. augusztus 31.,
5.

4 Uo. 5-6.

47 Uo. 6.
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jboli atolvasasa utan sem taldlta azokat terhelének a vadak tekintetében, és ismét
kihangsulyozta, hogy a muzeumi allas elfogadasabél anyagi haszna nem szarmazott. Felhfvta
a figyelmet arra, hogy nem 6 volt az egyetlen, aki az akadémia tagjai koziil, vagy a hivatali,
illetve a tanari karbol feladatot vallalt a proletardiktatara alatt. Miutan jelezte, hogy egyébként
ezek a megbizasok hasznara voltak az adott intézménynek, felsorolt néhany nevet az
érintettek kozilik:

WEn digy tudom, hogy példinl Bidy polgdrmester elvillalta a Kizmunkatandes felszdmoltatisit;
Czakd minisgt. tandcsos a haromfelé osztott m. n. Miizeum likviddldsat kezdte meg joval elobb, mint én
azg egyik résznek az igazgatdsdt; Lenhassék professor — iigy hallottam — direktorinmban szerepelt és ag;
akadémia dtalakito bizottsdagaban vett résgt, meg Rurzust is villalt; redd akartak bizni egy nagy munka
megirdst; 1gaz, hogy Te elkeriilhetted; de ha villalod is, nem kovettél volna el hibat, mert ha Te jol megirod
a konyvet, hasgnosat mivelsz; ellenben ha mds valaki rossz kinyvet ir helyetted, 1igy ez drtalmadra vilik a
magyar tudomanynak. Exner Kornél tandr és ko31g. bird dllamtitkdarsagot fogadott el; Becsey Antal villalta
a Lukdes fiirdd dtalakitasdt és 7igy tudom jeles geologusaink koremiikidését kérte ebben; Neuschloss Kornél
a hadiigyi népbiztossag épitkezéseinek vezetésében vett 1és3ty elokeld birdink kol sokan az egyhazi javak
felosztdsaban miikodtek kore stb. sth. honordrinmokat, fizetésemelést fogadtak el mdsok, mind jé nevii és
kitiink szerepld, kivald ferfiak- miért mondjak le én az akadémiai tagsagomril?”* Levele zard
részében Lendl értetlenségét és felhaborodasat fejezte ki, hogy a bizottsag az 6 meghallgatasa
nélkill akar itélkezni felette. Ugy nyilatkozott, hogy az 6 kérésére lefolytatott, mindenre
kiterjed6 varoshazi vizsgalat mar befejezést nyert, és mar csak az irasos elintézés van hatra
az ligyében. Ismét megigérte, hogy amint visszakapja cikkeit, elkiildi a bizottsig szamara.*

Miutan Lendl leveleit Méhely az igazolobizottsag rendelkezésére bocsatotta, azokat
felolvastak az iilésen, és ,,behat6 eszmecsere utdn” sz6tobbséggel magatartasit elitélték.” A
Magyar Tudomanyos Akadémia III. osztalya részér6l kikildott un. Otos bizottsag
zaréjelentésében arra hivatkozott, hogy Lendl a tanacskormany kulturalis szerveinek
célkitlzéseit szolgalta, és az igazgatdi kinevezését minden kényszerité ok nélkiil elfogadta, a
Magyar Nemzeti Mizeum atalakitasara terveket készitett, amihez ,,erkolcstelen forrasbol”
szarmaz6 pénz fogadott el.” A bizottsig hangsilyozta, hogy azt a mentséget nem fogadhatja
el, hogy valaki a tudomany vagy az értékmentés érdekében mukodott egyiitt a
kommunistakkal. A jelentés zarégondolataban a kovetkezéképpen hangsilyoztak a

kompromittalodott tagok felel6sségét, és azt, hogy miért nem keriilhette el a bizottsag a

4 MTA KIK Kézirattar. Akadémiai tagok levelei a bizottsagnak. Lendl Adolf masodik levele. 1919. szeptember
16.,1-7.

4 Uo.

50 Uo. Ulési jegyzSkényvek. 1919. oktdber 2., 6.

1 Uo. A I1I. osztaly igazolobizottsaganak jelentése. 1919. oktéber 17., 3—4.

Clio Miihelytanulmanyok, 2019/8. szam



Mantner Zoltin: Lendl Adolf, a Févdrosi Allat- és Nivénykert jgazgatdja elleni eljardsok (1919-1926) 14

legsulyosabb itéletek meghozasat: ,,A bizottsdg dltal elitélt akadémiknsok minden esetre tavol dllottak
a bolsevizmus borzalmainak felidézésétil, azt a stigmat azonban semmiféle valasztoviz sem moshatja le
roluk, hogy tamogatdi voltak egy olyan rendsernek, mely a sdtini kajansdggal kieselt terv szerint,
fanatikus dithvel tirt a magyar faj s a magyar nemzet életére. Ne feledjiik, hogy errdl a gonoszsagrol suttog
most minden falevél, melyet megremegtetett a legyilkolt dldozatok haldlhirgése s ettd] a s3ornyiségtol riszik
most kinnyben eer meg exer magyar ass3ony és gyermefk szeme”.>’

1919. oktéber 25-én ult Ossze az Akadémia mindharom osztalyanak
vizsgalobizottsagaibol alakult Gn. tizen6tés bizottsag, amely hét a hat szavazat ellenében azt
javasolta, hogy Lendlt t616lj¢k a tagok névsorabdl. A javaslatot a kozel egy honap mulva
megtartott akadémiai nagygytlésen Mcéhely Lajos, Fehérpataky Laszlo, Magocsy-Dietz
Sandor folszélalasai utan ,,19 széval 10 ellenében” j6vihagytik.” A dontésrdl a Magyar
Tudomany Akadémia fétitkara december 9-én értesitette a kizart allatkerti igazgatd hivatali
felettesét dr. Body Tivadar polgarmestert.™

Az akadémian lefolytatott igazolasok soran 6sszesen 23 személy vonatkozasaban
mertlt fel kifogas a Tanacskoztarsasag alatti magatartasukkal szemben. A magyarazatok
meghallgatasa utin az Gn. tizen6tos bizottsag elé mar csak 12 akadémiai tag neve kerdilt.
Végil is az igazold eljaras soran ot akadémikust zartak ki, koztiik volt a felfiggesztett
allatkerti igazgato is. Annak ellenére, hogy nem az akadémia inditott elséként eljarast Lendl
ellen, mégis a nagy multt intézmény hozott ellene elséként elmarasztalé itéletet.”

Lendl az akadémiai eljarast szabalytalannak tartotta, mivel zart iilésen, tavollétében,
meghallgatasa nélkiil, a vonatkoz6 iratok megtekintését kihagyva itélkeztek felette. Késébbi
panasza szerint 6t a hatarozatrol az akadémia nem értesitette, csak az ujsagokbol tudta meg
kizarasat, igy annak indokldsit sem ismerhette meg.”® Rdadasul Lendl a kizarasit csak
ideiglenesnek tekintette és abban reménykedett, hogy amint a varoshazan az ellene folyo

vizsgalat felmenti 6t a vadak alol, az Akadémian is rehabilitaljak.”’

2 Uo. 5.

53 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Budapest Székesf6varos Allat- és Novénykertje (tovabbiakban: BSZANK és az
iktatészam). 86/1919. Lendl Adolf akadémiai igazolasi tigye. Kiirt czikk a M. T. Akadémia ITI. osztilya tészérdl
kikiild6tt 6t6s bizottsagnak jelentésébdl. 1920. szeptember 13.

54 A jegyzS8konyv a vadlok nyilatkozatait nem kozolte. BFL IV.1410.a. 5158/1920. 752/1919. Kiirt czikk a M.
T. Akadémia III. osztalya részérdl kikildott 6t0s bizottsagnak jelentésébdl. 1919. december 9.

% Lendlt az 1919. december 15-i un. 6sszes Ulésen t6rolték az akadémia tagjai kézil. Tilkovszky, 1975: 269—
270.

5 BFL, 1V.1410.a. 5158/1920. Lendl Adolf fellebbezése a junius hé 16-dn kelt, 9102/1921. 1. szdmu
véghatarozata ellen. 1921. jalius 11; Ennek a kijelentésének ellentmond, hogy amikor Lendl nem hivatalos uton
értesult arrdl, hogy az akadémia dontését akatja a tanacs felhasznalni a varoshazan folyé tgyében, tgyvédje dr.
Wladar Tivadar idézett a tudomanyos intézet indoklasabol: ,,a varosndl fegyelmi ala helyezett Lendl Adolf nem
lehet tagja az akadémidnak”. BFL, IV.1410.a. 5158/1920. 2127/1920. dr. Wladar Tivadar elStetjesztése a
tanacshoz. 1920. junius 12.

57 Uo. Lendlt végil csak posztumusz 1989-ben rehabilitaltdk, és kapta vissza akadémiai tagsagat. Korsos Zoltan:
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IV.  Torlése a Természettudomanyi Tarsulat névsorabol

Az Akadémian tortént elmarasztalasaval kozel egy id6ben egy masik férumon is
megbuntették a felfiiggesztett allatkerti igazgatot, ugyanis a Természettudomanyi Tarsulat is
kizarta tagjai sorabol.

Az 1841-ben alapitott Magyar Kiralyi Természettudomanyi Tarsulat arnyékaban a
szazadfordulé utan szervezddni kezdett egy fiatal egyetemistakbol 4llo tarsasag, amely a
maradisdg és a tudomanyos anarchia vadjaval illette a nagy multd tarsulat vezetéségét.” Az
1918-as oktoberi politikai fordulat utan hamarosan Természettudomanyi Szévetség néven
hivatalos format is Olt6tt a kezdeményezés. A szovetség célul thzte ki a
természettudomanyos oktatas reformjat mind koézépiskolai, mind egyetemi szinten, valamint
foglalkozott a Magyar Nemzeti Mizeum régota tervezett atalakitasaval is. Az utébbival
kapcsolatban 1919 januar-februarjaban tartott megbeszéléseikrdl Osszefoglalé kiadvanyt
készitettek Modern Miizenmpolitika cimmel.”

A Tanacskoztarsasag vezet6i aprilis 1-én tovabb névelték a szévetség hataskorét
azzal, hogy direktériumi jogkorrel ruhaztak fel Természettudomanyi Tarsulatok és
Muzeumok  Direktériuma  néven.  Tulajdonképpen  magiba  olvasztotta a
Természettudomanyi Tarsulatot, a Foldtani Tarsulatot, a Foldrajzi Tarsasagot, valamint az
Adria Egyestletet. A direktorium intézébizottsagaban 11 nagy nevd, a természettudomanyos
haladést timogaté tudos szerepelt.”’ A Természettudomanyi Térsulat tagjai koziil is sokan

1

bekeriiltek a vezetéségbe, koztiik Lendl Adolf is." A szervezet nagy fontossigot
tulajdonitott a muzeumtgynek, felvetve az 6nallé technikai, illetve természettudomanyi
muzeum 6tletét.” A Kozoktatisi Népbiztossig a direktérium véleményét fontosnak tartotta,
igy sikerilt a természettudomanyi gyGjteményeket kivonni a ,gallileista” muzeumi
atszervezés hatalya al6l.”

Antal Mark népbiztosi csoportvezeté a Természettudomanyi Szovetség terveit

Preparatorbdl igazgatd. Budapest 2018/1. 10.

58 A szervezet tagjai a magukat haladé szelleminek tart6 tud6sok, valamint a Galilei Kor és a Polgari Radikalis
Part neveltjei voltak. Kilonosen a Természettudomanyi Tarsulat valasztmanyat tartottak maradinak, amely
szerintik elfojtotta a halad6 kezdeményezéseket. Vadasz, 1949: 194.

% Gerelyes, 1967: 67-87. 16. szamu dokumentum. 1919. februar.

00 Az intézdbizottsdg rovidesen két munkds taggal is bévilt. BFL, 1V.1410.a. 5158/1920. Jegyzdkonyv.
Leidenfrost Gyula vallomasa. 1921. januar 7.

61 Vadész, 1949: 194-195.

02 Tilkovszky, 1975: 261-262.

03 A Galilei-kér mizeumpolitikai elképzelését dr. Kenczler Hugd mizeumi tisztvisel6 képviselte, és 6 kapott
megbizast mint a Mivészeti és Muzeumi Direktérium tagja a Magyar Nemzeti Muzeum atszervezésének
vezetésére, amit végre is hajtott. Kenczler a proletardiktatira bukdsa utin megszokott, a fegyelmi eljardst
tavollétében folytattak le. Gerelyes, 1967: 232233, 369-370. 153. és 222. szamu dokumentumok. 1919. junius
vége és 1920. november 14.

Clio Miihelytanulmanyok, 2019/8. szam



Mantner Zoltan: Lend] Adolf, a Févdrosi Allat- és Nivénykert jgazgatdja elleni eljirdsok (1919-1926) 16

tamogatta az 4j Természettudomanyi Mizeummal kapcsolatban, ezért nevezte ki Lendlt a

leendé 4 muzeum élére.**

Dr. Leidenfrost Gyula a direktérium vezetdje igy nyilatkozott
Lendl Adolf magatartasardl 1921. januar 7-én a varoshazan tortént kihallgatasakor: ,,Dr.
Lend] Adolf a direktorium iiléseire csak ritkan jart el, amikor azonban eljott, a s3élsdséges tagokkal
szemben mindig mérsékld dllaspontra helyezkedett és a tarsulat és egydltalin a tudomany érdekeit mindig
igyekezett megvédeni. Allanddan még a munkdstagok jeleniétében is hazafias magatartast tansisitott és ellene
semmiféle kifogdst emelni nem lebet. Egydltalin nem tapasztaltam azt, hogy Lendl a diktatiira bive lett
volna, s6t tobb alkalommal egyenest ellene nyilatkozott |[...] a leghatarozottabban dllitom, hogy
beszélgetésiink soran bennem & agt a meggydidést keltette, hogy a proletdrdiktatira elkeseredett ellensége” *

A Tanacskoztarsasag bukasaval a direktorium, és a Természettudomanyi Szovetség
is megszint, igy az egyes természettudomanyos tarsulatok visszanyerték korabbi
onallésagukat. Kezdetben gy tint, hogy a szamonkérés a Természettudomanyi Tarsulatban
elmarad, ugyanis annak vezet&sége a lefolytatott vizsgalat utan az 1919. szeptember 15-én
felvett jegyz6konyvben a tagoknak megkdszonte a tudomany érdekében végzett 6nzetlen
munkéjit.” Az oktdber 29-én tartott llésen azonban a valasztminy visszavonta a
koszonetnyilvanitast azoktdl a tagjaitol, akik részt vettek a proletardiktatira alatt 1étrejott
szervezetben, decemberben pedig mindannyiuk nevét trolték a tarsulat sordbol.?

Lendl nevének torlését a tarsulat kozgytlése 1920. majus 12-én megerdsitette. Az
esetrdl tajékoztattak a dontés utan érdekl6dé Body Tivadar polgarmestert is. A kollektiv
buntetést nem elézte meg semmilyen igazolo eljaras vagy kihallgatas, ugyanis a valasztmany
azt nem tartotta szikségesnek.” Lendl Adolf is nehezményezte, hogy kizirisa vizsgilat
nélkil tavollétében tortént meg, és azzal vadolta a dontéshozokat, hogy esetében csak
automatikusan 4tvették az Akadémia korabban meghozott itéletét.” A felfiiggesztett
igazgatd feltételezése nem volt 1égbdl kapott, ugyanis a tarsulat valasztmanyaban szamos
olyan tag volt, akik a Magyar Tudomanyos Akadémian lefolytatott igazolobizottsagokban is
részt vettek.”

A kizaré hatarozatot 1927-ben vonta vissza a Természettudomanyi Tarsulat, és ismét

felvette tagjai kozé Lendl Adolfot.”" A tarsulat kozgytlése 1936-ban az egykori allatkerti

¢4 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Jegyz&konyv. Leidenfrost Gyula vallomésa. 1921. januir 7.

% Uo. Leidenfrost hangsilyozta, hogy vallomasat barmikor eskiivel is megerdsiti.

¢ BFL, IV.1410.a. 5158/1920. A direkt6riumi vizsgdlati jegyzSkonyv kivonatos mdsolata. Magyar Adria
Egyestilet. 1921. januar 10.

7 Vadasz, 1949: 197.

8 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Dr. Lambrecht Kilmin nyilatkozata. 1921. januar 10; Uo. A Magyar
Természettudomanyi Térsulat levele SipSez Jené polgarmesternek. 1920. szeptember.

© BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Lendl Adolf levele a tandcshoz. 1921. janudr 15.

70 Vadasz, 1949: 197.

1 Gerelyes, 1967: 364. 218. szamt dokumentum.
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igazgatot azok kozott a tagok kozott tdvozolte, ,,akik 50 éven at allanddan hid és buzgd tagjai
Tarsulatunknak”.” Lendl élete végéig partolo tagja maradt a szervezetnek, amelyet anyagilag

is rendszeresen témogatott.

Lend] Adolf
(Fdvdrosi Allat- és Novénykert archivuma)

72 Természettudomdnyi Koglony 1936. aprilis 1-15., 215.
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V.  Muzeumiigy a Tanacskoéztarsasag alatt

A Magyar Tudomanyos Akadémia Lendl legnagyobb bunének azt tartotta, hogy részt
vett a Magyar Nemzeti Muzeum szétvalasztasi kisérletében. Annak ellenére, hogy a nagy
multd intézményhez a févarosnak semmi kéze nem volt, mégis a felfiiggesztett allatkerti
igazgatd varoshazan folyo vizsgalataban is nagy hangsulyt kapott a muzeumi kinevezése.
Lendl Adolf is fontosnak tartotta, hogy ezen a téren tisztazza magat, ezért minden lehetséges
alkalmat megragadott, hogy a torténteket részletesen elmondja az 6 szemsz6gébdl, igazat
pedig dokumentumokkal bizonyitsa. A tiszti tgyészség is alapos nyomozast folytatott a
kinevezési igyben, igy betekintést kaphatunk a Magyar Nemzeti Muzeum Tanacskoztarsasag
alatti életébe.

Lendl Adolf, aki 2 muzeumban koriabban tisztviselé volt, évtizedeken at amellett
kampanyolt tudomanyos és politikai féorumokon, valamint a sajtéban is, hogy a
természetrajzi gydjtemények kilon intézményt kapjanak, kilon épiletben. A févaros budai
oldalanak idegenforgalmi fejlesztési lehet&ségeit targyald 1917-ben megjelent Jovdbetekintés
cimet viselé kiadvanyaban a tervek mar konkrét format oltottek.” Az altala kiszemelt hely
az 4j 6nallé muzeum szamara a Vérmez6 volt. Bar sokan szimpatizaltak az elképzeléssel, és
a Magyar Nemzeti Muzeum vezetéi kozil tobben is egyetértettek a muzeumi rendszer
véltoztatasinak idSszerliségével,” a kezdeményezés nem kapta meg a megfelels anyagi
tamogatast, és a vilaghabord elhtzdédasaval a tervek még messzebb keriltek a
megvaldsitastol.”

Az 6szirdzsas forradalom gyézelme utan a Magyar Nemzeti Muzeum életében is
megkezdédtek a valtozasok az 4j kultuszminiszter Kunfi Zsigmond iranyitasaval. Kilon
zenei osztaly létesitésér6l dontottek, dr. Czaké Elemért, a muizeum osztalyigazgatojat
minisztertanicsosi cimmel kézponti szolgilatra rendelték be.”® A Galilei Kor egy kidolgozott
tervet nyudjtott be a vallas- és kozoktatasi minisztériumba a mizeum atszervezése érdekében,
amit a minisztérium az érintett intézménynek tovabbitott. A tervezetrdl a Kiralyi Magyar
Természettudomanyi Tarsulat is tudomast szerzett, akik sajat elképzeléseiket kivantak

érvényesiteni az atalakitasokkal kapcsolatban.” A tirsasig tagjai kozil, Lendl Adolffal

73 Lendl, 1917: 39-52.

7+ Gerelyes, 1967: 240-244. 159. szamu dokumentum. 1919. junius 1.

7> Lendl besziamol6ja szerint grof Apponyi Albert vallds- és kbzoktatdsi miniszterrel is tirgyalt. BFL, IV.1410.a.
5158/1920 (BSZANK. 86/1919). Dr. Lendl Adolf allatkert igazgaté jelenti, hogy a proletar-diktatira idején
két tudomanyos megbizast és egy kinevezést kapott. 1919. augusztus 12.

76 A Nemzeti Mizeumban kiilon zenei osztalyt allitanak fel. Az Esz, 1919. januar 17., 5; Budapesti Kozlony, 1919.
januar 1., 2.

77 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. 303. és 585/1921. t.sz. A tiszti igyészség véleménye a Lendl ellen folyamatban
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egyetemben sokan csatlakoztak az 1918. december 8-an alakult Természettudomanyi
Szovetséghez, amely egy bizottsagot hozott létre a tervezett Uj Természettudomanyi
Muzeummal kapcsolatos tgyek intézésére. A bizottsaighan Lendl is részt vett, amely
felkarolta és ujra kiadta korabbi terveit a minisztérium tamogatasaval Az 7 Természettudomanyi
és Neépraji Miizenm tervezete cimmel.” A tanulmany a Magyar Nemzeti Muzeum legfébb
hibajanak az egyoldalisagot és a talzsufoltsagot tartotta, ezért javasolta két 4j muizeum
felépitését, melynek elSkészitési munkélatait a szovetség készséggel vallalta.” A mi
megjelenésére végil csak a Tanacskoztarsasag kikialtasa utan kertlt sor.

A kommiin megalakuldsaval felgyorsultak a valtozasok a Magyar Nemzeti Mizeum
koril: modositottak a nyitvatartast, hogy a proletarok is latogathassak munka utin az
intézményt,” valamint f&igazgatojat, Fejérpataky Laszlot felmentették 4allasabol® A
Kozoktatastigyi Népbiztossag dontott arrdl, hogy a Magyar Nemzeti Mizeumot harom
részre tagolja. Uj épiiletbe tervezték kéltoztetni a néprajzi osztlyt,” valamint a
természetrajzi gyGjtemények is Uj helyre keriltek volna. Id6kézben a Kiralyi Magyar
Természettudomanyi Tarsulat hataskorét atvette a Természettudomanyi Tarsulatok és
Muzeumok Direktériuma, melynek a muzeum tgyével foglalkozé bizottsaga megbizta az
allatkerti igazgatot a tervek végleges kidolgozasaval. Lendl elmondasa szerint ekkor mar
Czaké miniszteri tanadcsos elkezdte a muzeum atszervezését, igy neve marciusban mar
felmeriilt mint az 4j intézmény leendd igazgat6ija.*’ Raadasul Lendl allitasa szerint a mtizeumi
altisztvisel6k is féltek, hogy politikai megbizottat kapnak, ezért gy6zkodték 6t az allas

4

elvallalisira.** Hasonl6 indittatisbol szorgalmaztik az & kinevezését a ,,magyar

termeszétvizsgalok”, amit 1919. augusztus 14-én nyilatkozatban ismertek el.*’
A kinevezése végil is csak janius 12-én tortént meg a Kozoktatasi Népbiztossag
93.977/1919. VL. 1. szamu rendeletével, amelyet 11 napon belil a fizetési besorolasat felfelé

modositva megismételtek.86 A varoshazan az tuggyel kapcsolatban kihallgatott tisztvisel6k

1év6 vizsgalat tigyében. 1921. marcius 10., 3.

78 Uo. (BSZANK. 86/1919). Dr. Lendl Adolf allatkerti igazgaté jelenti, hogy a proletir-diktatira idején két
tudomanyos megbizast és egy kinevezést kapott. 1919. augusztus 12; Lendl, 1919.

7 Gerelyes, 1967: 103—115. 33. szamu dokumentum. 1919. marcius.

80 A Nemzeti Muzeum délutan is nyitva lesz. 177/dg, 1919. marcius 27., 6.

81 Gerelyes, 1967: 208-209. 139. szamu dokumentum. 1919. janius 18.

82 A néprajzi osztaly helyhidny miatt az Iparcsarnokban volt elhelyezve ekkor.

83 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. 303. és 585/1921. i.sz. A tiszt ligyészség véleménye a Lendl ellen folyamatban
1év6 vizsgalat tigyében. 1921. mércius 10., 3—4; Uo. 5158/1920 (BSZANK. 86/1919). Dr. Lendl Adolf allatkerti
igazgaté jelenti, hogy a proletardiktatira idején két tudomanyos megbizast és egy kinevezést kapott. 1919.
augusztus 12. Lendl szerint mar a Karolyi-kormany alatt is igérték neki a muzeum igazgatdi allast. Lendl Adolf
megjegyzései ,,Az utdlagosan kihallgatott tanik ut6lagosan elolvasott vallomasaihoz...”. 1920. januar 30.

8¢ TTM-TT-LA 2/20. Az igazolé bizottsig elnéke — kérdSpontok. 1919. december 11.

85 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Nyilatkozat. 1919. augusztus 14.

86 A kinevezésiiratokat maga Lendl kiildte be a kortilmények tisztazasa érdekében. BFL, 1V.1410.a. 5158/1920.
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tandvallomasai alapjan bebizonyosodott, hogy Lendl annak ellenére, hogy régen vart mar
erre a lehet6ségre, hezitalt elfogadni a felkinalt poziciot a politikai kortlményekre
hivatkozva. Kikérte kollégai és felettesei véleményét, de annak ellenére, hogy szinte
mindannyian 6va intették, illetve rosszallottak kinevezését, az allatkerti vezeté 1919. jalius
6-an bejelentette az allatkertét felel6s tigyosztaly vezetSjének, hogy elfogadta a felkinalt
muzeumi allast.*” Lendl mind az Akadémia érdeklédésére, mind a varoshaza szamara gy
nyilatkozott, hogy azonnal bejelentette a két allasa kozotti Osszeférhetetlenségét. Bz azonban
nem minden tekintetben felelt meg a valésagnak.

Lend! hivatalos levélben jelentette julius 6-an a budapesti Forradalmi Kézponti
Munkas- és Katonatanacs Elnokségének a kinevezését, és azt is, hogy nem viselhet egyszerre
két ilyen magasrangu allast egyidejileg. Kifejtette, hogy mennyire halds a kinevezéséért, és
annak, hogy a régi rezsimmel szemben az 4j lehetGséget biztosit régi dlma megvaldsitasara.
Azutan hosszan fejtegette, hogy miért nem hagyhatja el allatkerti allasat. Azt is leirta, hogy
megoldhatonak latja, és érez elegendd erét is ahhoz, hogy egyszerre a két vezetdi allast
ellassa. Azt viszont mar el6re kérvényezte, hogy amennyiben jévahagynik a két allas
parhuzamos betéltését, véletleniil se kapjon dupla fizetést.™

Miutan a févaros kommunista vezetése a kettSs allasbetoltést jovahagyta, Lendlnek
kevesebb, mint egy hoénap jutott mint muizeumi igazgatd. Mivel a természetrajzi
gyljtemények killonvalasztasa mar régota aktualis volt, ezért els6ként és viszonylag gyorsan,
mér méjusban déntottek a Nemzeti Muzeum keretébdl torténd elvalasztasukrol.® Mire
Lendl atvette igazgatoi megbizasat, addigra tulajdonképpen a Természettudomanyi Muzeum
formailag 6nallésodott. Azonban hidba hagyta jova a Kozoktatasi Népbiztossag, hogy az uj
muzeum a Vérmez6n sziilethessen meg,” a tervek befejezésére mar nem kertilt sor.

A proletardiktatara bukasaval az ismét felallo6 Vallas- és Kozoktatasiigyi
minisztérium az 1919. marcius ho6 21. utani kinevezéseket hatalyon kiviil helyezte, igy Lendl
is elhagyta nemrég megszerzett allasat.”’ A tervek elkészitésére atadott 1 millié koronas

Osszeg fellelhet6ségi helyeit az allatkerti igazgatd lejelentette, melyet hianytalanul vehetett

Dr. Stimeghi L4sz16 llami kozjegyzével hitelesitett masolatok 947-948/1919. szam.

87 Uo. 5158/1920. 303. és 585/1921. ti.sz. A tiszti tigyészség véleménye a Lendl ellen folyamatban 1év{ vizsgalat
tgyében. 1921. marcius 10., 4-5.

88 Uo. (BSZANK 55/1/1919). Lendl Adolf levele a budapesti Forradalmi Kézponti Munkas- és Katonatandcs
Elnokségének. 1919. julius 6.

8 Ot kiilonall6 gyGjteményt alakitottak ki: Allattar, Névénytir, Asvanytr, Embertudomanyi Osztaly és
Oslénytar. Gerelyes, 1967: 203-205. és 346. 134. és 214. szamu dokumentum. 1919. junius 12. és 1919. oktéber
7.

%0 Uo. 182. sz. 265. és 185. sz. 271-272.

1 TTM-TT-LA-2/8. Magyar Nemzeti Mizeum Igazgatdsiga 819. szam. 1919. augusztus 19; Lendl mizeumi
terveinek tovabbi sorsat lasd. Korsés Zoltan: Preparatorbdl igazgatd. Budapest 2018/1. 9-10.
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ismét birtokba a mizeum.”

A tiszti Ugyészség a vizsgalata utan a kovetkezé megallapitast tette Lendl muzeumi
mukodése kapesan: ,,Arra bizonyiték, hogy ezt a tisztet dr. Lendl Adolf oly médon t6ltotte
volna be, hogy ebbdl akar a magyar allamot [...], akar Budapest székestévaros kozonséget,
akar harmadik személyeket kar érte volna, fel nem meriilt”.”” A ;magyar természetvizsgalok”
raadasul nyilatkozatukban kihangsulyoztak, hogy Lendl Adolfnak készénhetd, hogy sikertlt
a muzeum asvanytani osztalyan lévé értékes targyakat megdrizni, a felforgatastol és
széthurcolastol meg6vni.”* Dr. Pekar Gyula vallas- és kozoktatastigyi dllamtitkar tovabbra is
igényt tartott Lendl terveire a Természettudomanyi Mazeum 4j éptiletével kapcsolatban. A
folyamatban 1év6 vizsgalatok ellenére mar szeptember 20-an megbeszélésre hivta a
felftiggesztett allatkerti igazgatot, és novemberben meg is bizta a tervek részletes

kidolgozasaval, el6re is megkdszénve hazafias szolgalatait.”
VI.  Allatkerti vizsgalat

A varoshazan a fegyelmi vizsgalat lefolytatisaval az allatkerti igazgaté hivatali
felettesét, Dr. Berczell Jend tanacsnokot biztdk meg, aki hamarosan meginditotta a
tanukihallgatasokat. Lendl Adolffal egyitt 20 {6t idéztek be vallomastételre, dontd
tobbségében az allatkert tisztvisel6it, de kuls6ésoket is meghallgattak egy-egy kérdéses
témaban. Az eljaras els6sorban azt vizsgalta, hogy Lendl az allatkertben hogyan viselkedett
a proletardiktatira 133 napja alatt. A vizsgalatot minden felmerilé vadpontra alaposan
kiterjesztették, igy sokakat harom, de volt, akiket négy alkalommal is beidéztek. A behivottak
kozil harom tand konkrét eseteket hozott fel példanak, amelyekkel bizonyitottnak
gondoltak, hogy Lendl az allatkertben kiszolgalta a kommunista rendszert, sét kijelentéseivel
a vOoros uralom mellett agitalt. A vadlok szerint Lendl bolsevista voltat igazolta, hogy tobbek
kozott eltavolittatta a régi varosvezetSk képeit az irodajabol, a Tanacskoztarsasag un. fehér

pénzének hasznalata mellett érvelt, csak a dolgozok képvisel6ivel targyalta meg az

92 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. A m. kir. vallds- és kozoktatastigyi miniszter 146.350/920. 1920. december 2;
Az 6sszegbdl 100.000 koronat tartozasok és egyéb kiadasok fedezésére forditottak, a fennmaradd Gsszeg a
tanacskoztarsasagi pénznemnek devalvacioja kovetkeztében 180.000 koronat tett ki. Gerelyes, 1967: 346. 214.
szamui dokumentum. 1919. oktéber 7.

93 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. 303. és 585/1921. t.sz. A tiszti tgyészség véleménye a Lendl ellen folyamatban
1évé vizsgalat tigyében. 1921. marcius 10., 6.

% Uo. Nyilatkozat. 1919. augusztus 14; A Természettudomanyi Muzeumok és Tarsulatok Direktériumanak
vezetGje Leidenfrost Gyula felkérte Lendlt szigorian bizalmas megkeresésében, hogy a nemzetiségiek varhat6
fosztogatasa eldl az értékes gyljteményeket rejtsék el. TTM-TT-LA-6/4. Természettudomanyi Muzeumok és
Tarsulatok Direktériuma 1919. augusztus 1.

% BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Dr. Stmeghi Liszl6 allami kézjegyzével hitelesitett masolatok 102-103,
105/1920. szam.
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alkalmazottak tgyeit, az allatkert ujsagjanak szerkeszt6jét levaltotta, az allatkertbe politikai
vonalon kertil6 tisztvisel6vel kivételezett, a voros hadsereg gy6zelmét josolta, elrendelte az
welvtars” megnevezés hasznalatat az intézményben, valamint az ellenforradalomrol negativ
moédon nyilatkozott. Lendl Adolf tagadta a vadakat, azzal védekezett, hogy neki a felettes
hatésagok utasitasait végre kellett hajtania, nem volt mérlegelési lehet6sége a dontéseknél.

A felhozott tugyekkel kapcsolatban minden tanut kikérdeztek, nyilatkozniuk kellett,
hogy mit tudnak Lendl Adolf Tandcskoztarsasag alatti viselkedésérdl, magatartasat
bolsevistanak lattak-e. A harom vadlot leszamitva a beidézettek egyontetGen kialltak
amellett, hogy az allatkert igazgat6ja nem volt kommunista, az 4 rendszert sem tettekben,
sem kijelentéseivel nem tamogatta, viselkedése nem valtozott meg. Azt mindannyian tudtak,
hogy Lendl nyiltan a szocialis fejlédés tamogatdja, és ebben a témaban szamos publikacidja
jelent meg. A tantavallomasok szerint Lendl szivesen beszélt politikardl, és tobbszor ecsetelte
a régi rendszer hibait, valamint elismerte, hogy az 4j berendezkedés szamos esetben jobban
mukodott, jelentés eredményeket ért el a szocialis haladas terén. Azonban tébben hallottak
olyan kijelentéseket téle, hogy a proletardiktatara hibait ki kell javitani, és olyat is, hogy a
kommiin ebben a formaban Magyarorszagon nem fenntarthaté. Munkatarsait azzal
vigasztalta, hogy az 0j rendszer hamarosan elveszti erészakos jellegét, és enyhébb format
ol

A tiszti Ugyészség kapta meg a feladatot, hogy a tanivallomasokat megvizsgalja. Az
Ugyészség a felmertlt vadak donté tobbségét alaptalannak értékelte, szébeszédnek
nyilvanitotta, illetve a tantvallomasok alapjan megcafoltnak mindsitette. A harom terhel6
tand semlegességét is megkérddjelezték, ugyanis mindannyian nyilt haragosai voltak Lendl
Adolfnak.”” A terhels vallomist tevSkon kiviil négyen nyilatkoztak semlegesen az igazgatd
kommiin alatti magatartasarol, azonban a tobbi 14 behivott tanu egyértelmiien kiallt Lendl
mellett. Hozzajuk csatlakozott még az a 21 allatkerti alkalmazott, akik k6z6s nyilatkozatban
erésitették meg, hogy akar eskijukkel is alatamasztjak az intézmény vezetSjének
artatlansagat.” A tiszti ligyészség minden szempontot figyelembe véve a bizonyitékok alapos
vizsgalata utan® tgy nyilatkozott, hogy nem egyértelmd, hogy kinek a javara dél el egy

esetleges birdsagi targyalas kimenetele.

% A varoshdzan lefolytatott vizsgalatrol lasd részletesen: Mautner, 2019: 53—61.

97 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. 303. és 585/1921. t.sz. A tiszti tgyészség véleménye a Lend! ellen folyamatban
1év6 vizsgalat tigyében. 1921. marcius 10., 1-11.

% BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Nyilatkozat. 1920. 4prilis 16.

% A tanuvallomasok elemzésén tul az allatkert szolgdlati napldjaban kiilon jelolték a kompromittalo, illetve a
vadaknak ellenmondé mondatokat. BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Mellékletek. Szolgélati naplé. 1918. december
2.—1919. junius 6.
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1. Kifogdsolt publikdciok

Mind az Akadémian, mind a varoshazan lefolytatott vizsgalatban nagy szerepet
kapott az a vad, hogy Lendl kommunista volt, kijelentéseivel és irasaival is tamogatta a
proletardiktatarat. Miutan a varoshazan felvett tandkihallgatasok azt nem erdsitették meg,
hogy a kommiin mellett agitalt volna, ezért a hangsuly a Tanacskoztarsasag alatt és a
korabban megjelent publikacidira tevédott at. A tiszti tigyészség Osszegyljtotte minden
kifogasolhat6 {rasat, kiadvanyat. Ehhez Lendlis partner volt, szamos tjsagcikkét maga kiildte
be, hiszen azt remélte, hogy azok tisztazzak a vadak alol.

Az allatkerti igazgaté ellen taniskodok felhivtak a figyelmet Lendl két cikkére és egy
konyvismertetésére, amelyek A Terwészer ciml Gjsagban jelentek meg a 133 napos vOros
uralom alatt, allitva, hogy azok a rendszert dicséitették. A Székestévarosi Allat- és
Novénykert kiadasaban 1914. julius 1-én latott napvilagot A Természet elnevezést
természettudomanyos folyoirat."” A lapot dr. Raitsits Emil allatorvos szerkesztette. A
foly6iratban neves zoologusok és az allatkert vezeté beosztasi munkatarsainak cikkei
jelentek meg. "'

A szerkeszt6, Raitsits Emil 1919. aprilis elején értestlt Lendl Adolftdl ,a lap
elkommunizaldsardl", és arrdl, hogy levaltjak.'"” Antal Mirk, a Kozoktatasiigyi Népbiztossag
csoportvezetdje behfvatta az allatkert igazgatdjat, és tajékoztatta, hogy szamos
természettudomanyos  folyoiratot fognak megsziintetni, Osszevonni, illetve sajat
szerkesztésbe, kiadasba atvenni.'” A kovetkezd szimot mir a Természettudomanyi
Muzeumok és Tarsulatok Direktoriuma szerkesztésében adtak ki. A lap szerkesztését Szabo-
Patay J6zsef kapta meg.'" A Természet tovabbra is elsésorban tudomanyos kiadvany maradt,
de megjelentek benne, els6sorban Lendl Adolf tollabdl szarmazé, a szocialista fejlédést
bemutatd, azt elemz6 természettudomanyos irasok is, amelyek miatt késébb a szerzének
magyarazkodnia kellett.

Az egyik ilyen cikk a Szocidlis esodatevés a tavol Keleten cimet viselte. Lendl hosszadalmas
irasa, amely az ausztraliai és Uj-zélandi szocialis allapotokat mutatja be, tulajdonképpen az

Osszevont 5-06. szam nagy részét kitoltotte. Lendl publikacidja nagy részben tudomanyos

100 A lap eredetileg 1897. szeptember 1-én jelent meg elsé izben Lendl Adolf és Lakatos Karoly
szerkesztésében, és 1906-ig mikodott. igy tulajdonképpen Lendl atadta A Természetet a t6varosnak. A Természet
1897/1.

101 _A4 Természer 1914/1.

102 BFL, IV.1410.a. 5158/1920 (XVI. 102330/1919). Raitsits Emil vallomdsa. 1919. szeptember 3., 36.

103 Uo. Lendl Adolf vallomasa. 1919. szeptember 16., 37.

104 A szerkesztéségnek és a kiadohivatalnak tovabbra is az Allatkert volt feltiintetve. .4 Természet 1919/5-6. 72.
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médon mutatja be Uj-Zéland foldrajzi és néprajzi adottsagait, de az fris masodik felében
ratért az utébbi 50 év gazdasagi és szocialis fejlédésének elemzésére, amelyet Ausztralia
pozitiv hatasanak tulajdonit. Elismeréen sz6l a gondoskodé ausztral allamrél, az altalanos
valaszt6jogrol, a néi emancipaciordl, a 8 6ras munkaid6rél, a kultura magas fokardl, valamint
a szovetkezetben vallalkoz6 termelSk hatékonysagarol. Mindezen vivmanyokat az angol
elnyomé t6kés hatalom aldli felszabadulasnak és a szocidlis partok eredményeinek
tulajdonitja. Kihangsulyozza, hogy a vizsgalt két allamban a dolgozokat nem nyomjak el a
gazdagok, és nincsenek meg azok a tarsadalmi kilonbségek, mint Eurépaban, ezen belil
Magyarorszagon is. A ,,szocializmus tanainak felszabadit6 és egyenget6” hatasat példaként
allitja hazank elé, és hitet tesz amellett, hogy a ,,szocialis haladasnak nem lehet utjat 4llni sem
itt, sem ott, ha egyszer megindult: lehet talan lassitani, vagy fokozni, de elfogja érni a kivant
célt elébb-utébb mindeniitt, ha az atalakitas helyes tGtjan marad”.'”

Ugyanebben a dupla szamban Lendl a régebben is haszndlt alnevén egy
konyvismertetést is publikalt a ,,]6 konyvek” rovatban, Pogany J6zset Dadnia, a paraszteldordds
cim@ 1918-ban megjelent konyvérdl'" Beszimoldjaban ezittal a hazinkhoz hasonld
agrarorszagot, Daniat allitja példaként Magyarorszag elé, ugyanazon indokokkal, amit mar
Ausztrélia és Uj-Zéland esetében is kifejtett.!”” Az utélagos kritikak alapjat ez esetben inkabb
az eredeti konyv szerz6jének személye adta. A szocidldemokrata, majd kommunista Pogany
Jozset a proletardiktatira tevékeny szerepléje volt, hadiigyi, kiligyi, majd kozoktatasi
népbiztosnak is kinevezték.

A Termeszet kovetkezd szamaban szintén megjelent egy iras Lendl tollabol Kakas a
tragyadombon cimmel. A kozkivanatra irédott cikkben az allatkerti igazgaté gyakorlati
tanacsokat ad a haziasszonyoknak a hatékony baromfitartashoz. A néhany oldalas cikkben
azt talaltak kifogasolandonak a Lendl elleni vizsgalatot végzok, hogy az ird panaszkodott
arra, hogy 6 mar régen javasolta egy tenyésztési bemutatotelep létrehozasat, de ebben nem
tamogattak. Azt is problémanak talaltak, hogy utalt arra, hogy a mostani rendszerben ez a
kezdeményezése megvalosulni latszik. Lendl a kovetkezé kétértelmd mondattal zarta {rasat,
a szovegtdl eltérd betimérettel és tipussal: ,,Ezzel talan lekergetjiik majd —legalabb a févaros
kornyékén — a kakast a tragyadombroll”!*®

Lendl Adolf a proletardiktatira alatt nem {irt semmi olyat, amelyet korabbi

napilapokban megjelent cikkeiben ne fejtett volna mar ki. Az G&szirézsas forradalom

105 Uo. 50-60.

106 Az allatkerti igazgat6 idénként az R. (egykori valasztokorzete utan a rékasi réviditése) dlnéven is irt.

107 _A4 Természet 1919/5-6. 70.

108 A z4r6 gondolatot nem jel6lték meg a kompromittalé mondatok kozott. A Természer 1919/7-8. 80-83.
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gy6zelme utan tobb irasaban is foglalkozott tarsadalomtudomanyos kérdésekkel. Miutan
szamos kulféldi példat bemutatott olvaséinak, tulajdonképpen mindig ugyanarra a
kovetkeztetésre jutott. Véleménye szerint a kommunizmus és a kollektivizmus kialakulhat
ugyan szikebb kornyezetben, azonban ez a szocialis fejlédésnek nem végeélja, hanem csak
oldalhajtasa.'"”

A tiszti ugyészség a cikkek begytjtése és attanulmanyozasa utan, annak ellenére, hogy
szamos kifogasolhaté mondatot, kijelentést talalt azokban, arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy
az {rasokbol nem lehet minden kétséget kizaréan bizonyitani, hogy az egykori igazgatd
kommunista lenne. A kdnyvismertetéssel kapcsolatban pedig elfogadta Lendl azon érvelését,
hogy Poginy kényve tébb mint egy évvel a Tanicskoztarsasag elétt jelent meg. '

Szintén korabban {rédott, de a Tanacskoztarsasag alatt jelent meg a
Természettudomanyi Szévetség kiadasaban Lendl Adolf irasa Ag 4j természetrajzi és néprajzi
miigenm tervezete, amellyel kapcsolatban az a vad hangzott el, hogy kezdé mondataiban a
Tanacskoztarsasagot dicsGitette. A gyanudsitds megcafolasa érdekében Lendl hiteles
masolatban bekiildte az eredeti kefelevonatokat. Mar az el6széban kidertlt, hogy habar
datumnak 1919. marcius vége van feltintetve, a szoveg valdjaban februarban irédott, és
utolag modositottak rajta, néhany részében. A szoveg elsé kritizalt bekezdésében pedig a
»fuggetlen orszagunk” helyére a ,tanacskoztarsasaigunk™ szot irtak. Mivel egy tanu is
megerdsitette, hogy Lendl panaszkodott arra, hogy tudta nélkiil médositottak irasaban, igy a
felfiiggesztett igazgatd védekezését helytallonak mindsitették. '

Lendl publikaciéival kapcsolatban 1920. majus 6-an tartott ulésén az un.
proletardiktatura alatti magatartasuk miatt fegyelmi vizsgalat ala vont kozigazgatasi
alkalmazottak tigyeinek véleményezésére kirendelt bizottsag is, igaz nem hivatalosan, de
allast foglalt: ,,A bizottsag rosszallasat fejezi ki [...], hogy kommunista iz cikkeket adott
kozre, melyek méltan kelthették azt a latszatot, hogy hive a proletardiktataranak. Cikkei
azonban nem szolgaltak propagandacélt, tisztan a tudomany szolgalataban allottak és Dr.
Lendl Adolf proletardiktatira alatti tobbi tettei sem voltak olyan természetiek, hogy azok a

tanicskormany megszilardulasat segitették volna el8, vagy a kdzre karosak lettek volna”.'"?

109 Lendl Adolf: Kommunizalt indidnok. Budai Napls, 1918. december 22., 1-2; Lendl Adolf: Szocialis
tejlédések. Budai Napld, 1918. december 29., 1.

110 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. 303. és 585/1921. t.sz. A tiszti igyészség véleménye a Lendl ellen folyamatban
1évé vizsgalat tigyében. 1921. marcius 10., 6-7.

111 Uo. 7-8; BFL, 1V.1410.a. 5158/1920. Mellékletek. Az 4j természettudomanyi és néprajzi mizeum tervezete.
1919.

112 Uo. A proletardiktatira alatti magatartasuk miatt fegyelmi vizsgalat ald vont kozigazgatasi alkalmazottak
tgyeinek véleményezésére kirendelt bizottsag 1920. majus 6-an tartott tlése. 1920. méjus 6.
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2. Az dllatkert gazdasdgi fidktelepe

Lendl Adolf a Tanacskoztarsasag idején nemcsak a muzeumi tervek elkészitésére
kapott pénzt, hanem az allatkert gazdasagi telepének megtervezésére és létrehozasara is
rendelkezésére bocsatottak Otmillié koronat, valamint a megvalésitasahoz sziikséges
foldtertletet. Ahogyan az 6nallé Természettudomanyi Muzeum esetében, itt sem a
proletardiktatura alatt sziiletett 6tletrSl volt sz6.

Lendl mar az allatkert atépitésekor felismerte, hogy a f6varos hosszutavon nem tudja
majd nyereségesen fenntartani az intézményt, elsésorban a nagymennyiségti takarmanyigény
miatt. Raaddsul a habort miatt az arak is t6bbsz6rdsére emelkedtek, igy Lendl megoldasi
terve tovabbra is aktudlis maradt, de a megvaldsitashoz nem kapta meg a kell6 tamogatast.
Az allatkerti igazgatd egy kilsé gazdasagi bemutatételepet almodott meg, amely nemcsak a
varosligeti intézmény anyagi terheit csOkkentette volna jelentésen, hanem az allatkerti
dolgozok csaladjait is ellatta volna élelmiszerrel, emellett még a févaros piacaira is termelne,
s6t a lakossig gazdalkodasi oktatasira is alkalmas lenne.'” A nyul- és baromfitenyésztési,
valamint gabona- és zoldségtermesztési mintatelep Otletét a Tanacskoztarsasag vezetSi
karoltak fel végiil, és az anyagi tamogatas mellett a szitkséges 250 holdas tertiletet 1919. méjus
21-én a Kiils6-Kerepesi ut mentén a Fehér uti dalében az allatkert rendelkezésére
bocsatottak."* Az intézmény meg is kezdte a termelést, egyelére csak 10-12 holdon
gazdalkodva.'”

A gazdasagi fidktelep tervei még nem keriltek befejezésre, amikor megbukott a
kommiin, {gy az arra szant pénzosszeg sem kertlt felhasznalasra. Lendl most is azzal
védekezett, hogy anyagi haszna nem szarmazott a megbizasbol, tervei pedig korabbiak
voltak, az el6készitésen ellenszolgaltatas nélkiil dolgozott, és tovabbra is felajanlotta eziranya
szolgalatait a févaros szamara. A tiszti Ugyészség sem foglalkozott érdemben a gazdasagi
fioktelep tgyével. Berczell Jend tanacsnok, Lendl hivatali felettese is elismerte vallomasaban,

hogy az allatkerti igazgaté6 mar a forradalom el6tt is készitett terveket a gazdasagi telepre

13 Az Allatkert kib6vitése. .4 Természer 1919/7-8. 92-93; Lendl tervei kozott az is szerepelt, hogy a ,,vurstli”
elkoltoztetésével felszabaduld teriileten geoldgiai és Gslénytani parkot rendez be. Ezeket a terveket végiil nem
terjesztette el az allatkerti igazgatd, sem a Karolyi-kormany, sem a Tandcskoztarsasag alatt. BFL, 1V.1410.a.
5158/1920 (BSZANK 86/1919). Dr. Lendl Adolf allatkerti igazgaté jelenti, hogy a proletar-diktatira idején
két tudomanyos megbizast és egy kinevezést kapott. 1919. augusztus 12.

114 A tertilet korabban lovassagi- és repulési gyakotléterep volt. BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Kézponti Munkas
és Katonatanics 71262/1919. szamu rendelete. 1919. majus 21; A varosgazdasigi Ugyosztily beadvinya a
Kézponti Munkis és Katonatandcshoz 1919. mdjus 10; A hely abbdl a szempontbdl is idealis volt, hogy a
szomszédos 24 holdas teriiletet mar kordbban is bérfizetés fejében hasznalhatta az intézmény, igy egy
Osszefligg nagy teriileten gazdalkodhattak volna. BFL, TV.1410.a. 5158/1920 (BSZANK 97/2-1919). Hilbert
Rezs6 kérvénye a tandcshoz. 1919. oktdber 13.

115 U,
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vonatkozdan, és azokat a tanicshoz be is nyujtotta.''® Az llatkert deficitjét csokkentd
lehet6séget Lendl utédja, Hilbert Rezsé is probalta megtartani. Végul azonban kérelmét,
hogy az atadott tertletbél 100 hold az allatkert szamara megmaradjon muvelés céljara a
févaros tanicsa 1920 januarjaban elutasitotta.''” Ezutin a bemutat telep dtlete 6rokre
feledésbe mertilt, és az intézmény takarmanyra szant kiadasai tovabbra is jelentsen terhelték

az allanddan negativ koltségvetést.

Hilbert Rezsd. Lendl felfiiggesztésekor Hilbert Regsd aligazgatot biztak meg azg dllatkert vegetésével,
amelyet végiil 11z éven dt ldtott el. A taniikihallgatdsok sordn mindvégig kidllt egykori findke drtatlansdga
mellett. (Fovdrosi Allat- és Nivénykert archivuma)

116 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Berczell Jend vallomasa. 1920. november 8.

117 Uo. Budapest Févaros Tandcsa 119074/1919. II1. Hiteles masolat. Hilbert Rezsé kérvényének elutasitasa.
1920. januar 19.
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VII.  Vizsgalatok Lendllel szemben

Lendl Adolf igyekezett minél t6bbszoér hangsilyozni, hogy 6 a Tandcskdztarsasag
vezet6i kozil senkit sem ismert személyesen, és a proletardiktatura ideje alatt nem kereste
velik a kapcsolatot. A felfiiggesztett igazgatd részletesen beszamolt a Székestévaros
Tanacsanak, hogy milyen tigyben, kikkel volt kontaktusa Budapest akkori vezetS beosztasa
tagjai kozil. Elmondasa szerint altalaban csak egy-egy konkrét hivatalos tigyben beszélt a
kommin alatti varoshazi tugyosztalyvezetGkkel. A legmagasabb rangd személy, akivel
kapcsolatba kerilt kétségkivill Bokanyi Dezs6 a Forradalmi Kormanyzoétanacs munkatigyi
és népjoléti népbiztosa, aki egyben a budapesti Koézponti Forradalmi Munkés- és
Katonatanacs elnokségének tagja is volt. Lendl elismerte, hogy vele tobbszor talalkozott,
illetve hivatali tgyekben targyalt, tébbek koézott az allatkert gazdasagi fidktelepével
kapcsolatban is. Az allatkertért felel6s udjonnan kinevezett ugyosztalyvezetSkkel
kapcsolatban tgy nyilatkozott, hogy mint kézvetlen hivatalos feletteseivel kénytelen volt
tobbszor targyalni, taldlkozni, de amikor tehette helyetteseit kiildte a viroshazara.'"® Nem
tagadta, hogy kéréseivel tobbszor fordult sikeresen hozzajuk, de hangsulyozta, hogy ez
mindig az allatkert, illetve a dolgozdk érdekében tortént.'”” Mivel Lendl ezekrél is részletesen
beszamolt, igy képet kaphatunk roéla, hogy miként tekintettek az 4j rendszer tagjai a neves
zoologusra, intézményvezetore.

Ahogyan a muzeumi kérdésekben, ugy az allatkertet érint6 Ugyekben is, a
proletardiktatura alatt kinevezett 4j vezetSk hallgattak Lendl Adolfra, 6tleteinek, kéréseinek
szinte mindig z0ld utat adtak, s6t pénzigyileg is tamogattak terveit a rendkiviil nehéz
gazdasagi helyzet dacara. Az is kitlinik, hogy nemcsak politikai kifogasok nem meriltek fel
vele szemben, hanem komolyan szamitottak tudomanyos munkajara. Ez nem jelentette azt,
hogy Lendl mindenben elfogadta volna az Gj rendszer dontéseit, kiilbnosen ha azok szeretett
allatkertjét, illetve a vezetése ala beosztott dolgozdkat hatrinyosan érintették.”™ Ezt jol

szemlélteti reakciodja a lakasrekviralasok kapcsan. Mig az allatkert dolgozoinak lakashoz valé

118 BFL, TV.1410.a. 5158/1920 (BSZANK 86-4/1919). Tekintetes Tanacs! Lendl Adolf pételentése. 1919.
augusztus 22; A févaros népbiztosainak 1919. marcius 26-i rendelete nevezte meg azokat a személyeket, akiket
az 4j vezetGség a tandcsi Ugyosztalyok, a kertleti el6ljarosagok, a tiszti igyészség, valamint a f6szamvevSség
élére vjonnan allitott. Az allatkertért felel6s XVI. varosgazdasagi tigyosztaly élére Berczell Jend helyett Rejté
Vilmos és Ambrus Odén keriilt. Rejté Vilmos 1. osztalyt kezel6 tiszt, az idegenforgalmi hivatal helyettes
vezetSje, ekkor mar 15 éves févarosi hivatali tapasztalattal rendelkezett, Ambrus Odén pedig mint fizikai
munkas kapta megbizatasat. Fdvdrosi Koglony 1919. marcius 28. 366-367.

19 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. (BSZANK 86-4/1919). Tekintetes Tanacs! Lendl Adolf pételentése. 1919.
augusztus 22.

120 Lendl megakadalyozta az allatkerti belépbarak jelentés emelését, és hogy politikai, illetve termel6biztost
helyezzenek az intézmény élére. Mautner, 2019: 38-39.
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1

juttatisit & is timogatta,'” ezzel szemben a Természettudomanyi Muzeum igazgat6jaként

kérvényt nyujtott be Lukacs Gyorgy népbiztosnak 1919. jalius 19-én, hogy a muzeumi
tisztvisel6k 3-4 szobas lakdsait mentesitse a bekoltoztetések alol.'

Az, hogy Lendl Adolf a Tanacskoztarsasag alatt a helyén maradt, s6t megbizasokat
is kapott annak vezet6itél a 133 napos vords uralom alatt, a késébbiekben rossz fényt vetett
ra. Nem segitett megitélésén az sem, hogy az 1918 szeptemberében elhunyt, forradalmi

3

szocialista tanokat vallé Szabé Ervinnel szoros baritsigot tartott fenn,'” valamint

szabadkémives multja is minden bizonnyal kompromittaléan hatott.'**

1. Magyar Kirdlyi |ozsef Miiegyetem

A proletardiktatira bukasa utan a Magyar Kirdlyi Jozsef Muegyetemen is
megindultak a vizsgalatok az alkalmazottakra és a tanszemélyzetre vonatkozdan. Az
intézmény magantanaraként Lendl is kapott egy 11 pontos kérdbivet az egyetemtsl 1919
decemberében. A kérdések arra vonatkoztak, hogy a forradalmak el6készitésében, illetve a
kommunizmus tamogatasaban részt vett-e valamilyen formaban. Lendl kilenc kérdésre
nemlegesen valaszolt, azonban két esetben sziikségesnek tartotta, hogy valaszat részletesen
is kifejtse.

Egyik kérdés a proletardiktatira alatti megbizasokra vonatkozott, ahol a
felfiiggesztett allatkerti igazgato lefrta a muzeumi kinevezésével kapcsolatban ugyanazt, amit
a varoshazan is el6adott, valamint az akadémiai vizsgalat kapcsan is kifejtett Méhely Lajosnak
kildott valaszleveleiben. A masik kérdés azt firtatta, hogy 1918. oktéber 31. utan milyen
hivatalos értekezleteken vett részt. Lendl felsorolta, hogy a Foldmuvelésiigyi
Minisztériumba, az Egyetemi Novénytani Intézetbe, a Természettudomany Tarsulat Glésére,
a muzeumi direktériumba néhanyszor, valamint egy konyvtari értekezletre hivtak meg,
amelyekre el is ment. Hangsulyozta, hogy felszélalasaiban mindig a gytijtemények szétosztasa

ellen szolalt fel, és egy létrehozandé kozponti konyvtar Gtletét sem tamogatta. Azt is leirta,

121 Uo. 48-49.

122 TTM-TT-LA-1/17. A Természettudomanyi Mazeum Igazgatsiga Lukacs Gyorgy népbiztosnak. 1919.
jalius 19.

123 FANK-SZCSA 4.

124 Lendl kozeli baratja, Madarassy Laszlé igy emlékezett meg Lendl haldlakor a szabadkémiivessége
hatranyairdl: ,,A Szabadkémuvesek Konyves Kalman Paholydbdl azonban elfelejtett kilépni. Még akkor is,
amikor pedig a szabadk6mives szervezetek patkianyai mar régéta hanyathomlok menekiltek a sillyed
hajordl... Amikor a forradalomnak vége lett és a szabadkémives szervezeteket feloszlattik, a lefoglalt iratok
kozott a testvérek” névsoraban a szélsGjobboldali sajté az 6 nevét is megtalalta. Pellengérre allitottak,
homlokara a Kain bélyeget rasitotték”. Madarassy Laszlo: Dr. Lendl Adolf a tudds és az ember (masodik
befejezé kbzlemény). Balatoni Kurir, 1942. november 26., 1.
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hogy amikor meghallotta egy tanartarsatol, hogy az egyetemen az allattani (és esetleg a
novénytani) tanszéket ki akarjak koltoztetni az intézménybdl, s6t talan meg is fogjak
szintetni, 6 bement dr. Karman Tivadar kozoktatasi népbiztosi csoportvezet6hoz, és
lebeszélte errdl a tervérdl. Lendl kérte, hogy a kérdéses két témdban hallgassak meg
személyesen is, majd 1919. december 22-én visszakiildte a kitoltott kérdéivet.'”

A Magyar Tudomanyos Akadémiaval és a Természettudomanyi Tarsulattal szemben
az egyetem megadta a lehetSséget, hogy a felfiiggesztett allatkerti igazgaté az
igazolobizottsag el6tt  élszoban  védhesse meg magat 1920. aprilis 28-4n.*° A
meghallgatisrol nem maradt fent forrds,'”” de az biztos, hogy az ilésen nem sziiletett
végleges dontés. Body Tivadar polgarmester a kihallgatas utan minden egyes hénapban
érdeklsdott, hogy milyen itélet sziiletett az egyetemen az egykori allatkerti vezetd tigyében,'*
de csak augusztusban kapott valaszt megkereséseire a rektori hivataltél. Ez a kozlés csak
annyit tartalmazott, hogy a vizsgalatot még nem fejezték be, és azutan is csak a Vallas- és
Ko6zoktatastigyi Minisztérium jovahagyasa utan értesitik a polgarmesteri hivatalt a
déntésiikr6l.™™ A miegyetemi vizsgalatrdl a késébbiekben semmilyen férumon nem esett
tobbé sz, valoszinileg csendben befejezték. Lendl neve tovabbra is minden félévben ott
szerepelt a magantanarok felsorolasaban egészen az 1933/34-es tanévig, igaz meghirdetett

6rija az egyetemen a proletardiktatdrat kovetSen mar nem volt.”

2. Vizsgdlat a varoshdazdn: egy hét évig tartd 7igy

A févarosi kozigazgatas apparatusanak vezetdi, eloljardi, valamint hivatalfénokei
kozil sokakat a Tanacskoztarsasag elsé napjaiban lecseréltek, de nagy résziik tovabbra is a

varosigazgatas kotelékében maradt.'®!

Ez tortént Bédy Tivadarral, Budapest Székesfévaros
polgarmesterével is, aki 1919. augusztus elsé napjaiban foglalhatta el ismét hivatalat. Body
ekkor megkezdte a févaros alkalmazottai kozott a  rendcesinalast,  tisztogatast.

Igazolobizottsagokat allitottak fel a forradalmak alatt kompromittalédott varosatyak,

125 TTM-TT-LA-2/20. Az igazol6 bizottsig elndke — kérdSpontok. 1919. december 11.

126 Jo. A miegyetemi igazolé-bizottsag felkérése. 1920. aprilis 26.

127 A Budapesti Mszaki Egyetem Levéltiraban az ,,Egyetemi tanarok elleni igazol6 eljardsok” c. tételben csak
egyetlen egy tanar ellen folytatott eljaras iratai vannak.

128 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Budapest székesfévaros polgarmesterének levelei 1. 75579/1921, 60871/1920,
57339/1920-as szamon. 1920. julius 1.

129 Uo. Magyar Kiralyi Jézsef-miegyetem rektori hivatala. 1921. augusztus 21.

130 BME OMIKK, BME évkonyvek. 20.; BME OMIKK, Orarend. 21; Lendl egyetemi titulusat 1934-ig
nevének emlitésekor mindig hasznaltak. Halalakor az egyetem is megemlékezett réla, valamint Keszthelyre
részvéttaviratot killdott. BMEL, 4/a., 4/b. 1942. november 12., 26.

131 Sipos, 1990: 75.
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févarosi alkalmazottak, valamint a tanszemélyzet tevékenységének vizsgilata érdekében.'
A vizsgalatok gyorsitasa és eredményessége miatt nyilvanos felhivast intéztek az Osszes
budapesti hivatal- és intézményvezet6hoz, hogy alkalmazottaikrdl jelentést tegyenek a
vizsgalt téméban."”

A Székesfévarosi Allat- és Novénykert igazgatdja, Lendl Adolf terjedelmes augusztus

12-én  kelt valaszlevelében tajékoztatta a polgarmestert, hogy & maga kapott ,a

»
proletardiktattra alatt két olyan megbizast, a mely taldn vizsgalat tirgyat képezheti”."”* Ekkor
irta le el6sz6r a muzeumi kinevezésének tOrténetét, valamint a gazdasagi fidktelep
tervezésének tigyét."”> A bekiildott jelentést tiz nappal késébb egy tn. potjelentéssel kivanta
kiegésziteni Lendl, amelyben szintén részletesen kifejtette, hogy kivel és milyen tgyekben
érintkezett a proletardiktatura alatt, valamint hitet tett amellett, hogy a vizsgalt 133 nap alatt
mindig csak az allatkert és dolgoz6i érdekében cselekedett.'

Az okfejtésével azonban elkésett, ugyanis a tanacs mar az 1919. augusztus 16-1 Glésén
dontott allasanak felfiiggesztésérdl, fizetése felének megvonasardl, és az ellene folyo
vizsgalat megkezdésérSl. Indokként a Természettudomanyi Muzeum igazgatdi allasanak
elvallalasat jelolték meg, és azt, hogy a proletardiktaturat irasaival is tamogatta. Egyuttal
rendelkeztek helyettesitésérdl is, Hilbert Rezsé aligazgaté személyében.”” Lendl néhany
napon belil jelezte, hogy a felfiiggesztése a févarossal fennalld szerz6dése megsértését
jelenti, ugyanis azt csak ,,blinvizsgalat” megkezdésekor lehetne megtenni, és igy a dontés

1.1%% A fellebbezéstrdl azonban a tanacs Lendl tobbszori kérésére sem

ellen fellebbezéssel é
vett tudomast, az ligyet nem terjesztette birdsag, vagy a torvényhatdsagi bizottsag tagjaibol
all6 kozigazgatasi bizottsag elé, ehelyett maga kivanta lefolytatni az eljarast.'”

A fegyelmi vizsgalat lebonyolitasaval Lendl Adolf felettesét, Dr. Berczell Jend
tanacsnokot a varosgazdasagi Ugyosztaly vezetjét biztak meg, aki révidesen megkezdte a

tandk beidézését. A meghallgatasok harom nagyobb hulliamban torténtek, az els6 1919.

augusztus 30-t6l szeptember 16-ig tartott. A vizsgalat két tand terhelé vallomasaval

132 Varsanyi, 2008: 182-183.

133 Fgvdrosi Kozlony, 1919. augusztus 15., 585-586.

134 BFL, TV.1410.a. 5158/1920 (BSZANK 86/1919). Dr. Lendl Adolf allatkerti igazgat jelenti, hogy a proletar-
diktatara idején két tudomanyos megbizast és egy kinevezést kapott. 1919. augusztus 12.

135 o,

136 BFL, IV.1410.a. 5158/1920 (BSZANK 86-4/1919). Tekintetes Tanics! Lendl Adolf pétjelentése. 1919.
augusztus 22.

157 Uo. (XVI. 99805/1919). ElStetjesztés az allasabdl felfiiggesztett dr. Lendl Adolf f&v. dllat- és névénykerd
igazgatd helyettesitése tigyében. 1919. augusztus 16.

138 Uo. (XVI. 102235/1919). Tekintetes Tanacs! Lendl Adolf fellebezése.1919. augusztus 29.; Az ellene folyé
vizsgalat meginditasat azonban kimondottan strgette, hogy legaldbb az ellene felhozott konkrét vadakat
megismerhesse. BFL, IV.1410.a. 5158/1920 (BSZANK 86-5/1919). Tekintetes Tanics! Lendl Adolf
tiltakozasa felfiiggesztése ellen. 1919. augusztus 25.

139 TTM-TT-LA-6/11. Lendl Adolf kérvénye a Kirdlyi Jarasbirésiaghoz. 1921. jalius 4.
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kezd6dott. Els6ként Wabrosch Karoly fészamtanacsostol vettek fel jegyzokonyvet, aki
azonban csak hallomasok alapjan mondta el vadjait. A tisztvisel6 1919-ben mar nem
dolgozott az allatkertben, mivel az igazgaté egy allateladassal kapcsolatos korrupcidgyanus
tgylete miatt korabban elhelyeztette az intézménytél, aminek kévetkeztében nyilt haragosa
volt az allatkerti vezetének.'*” Ezutan Pataki Taszil6 allatkerti kezelStiszt mondta el panaszait
Lendl Tanacskoztarsasag alatti viselkedésérdl. Allatkerti korokben ismert volt, hogy
Patakival az igazgaté folyton vitazott, és tobbszor is megfeddte intézmény szerte ismert
munkakertlése miatt. Ezutan Lendl adhatta el6 védekezését, amit a sok elhangz6 vad miatt
harom napon keresztil vettek fel jegyz&konyvbe. Ezutin kévetkezett az allatkerti és
varoshazi tisztvisel6k meghallgatasa, akik szinte egyonteten kialltak az allatkerti vezetd
artatlansaga mellett, és a terhel6 tantvallomast tevok elfogultsaga mellett, még akkor is,
amikor ugy hivtak vissza Oket, hogy a vadlott nem volt jelen. Végezetil Lendl még
kiegészithette vallomasat szeptember 16-4n."*" A tantk nyilatkozatainak jegyz6konyveit, és
az addig beszerzett bizonyitékokat Berczell Jend 1919 decemberében atadta a polgarmester
hivatalat ellat6 1. elnoki Ggyosztalynak.

Ezutan a fegyelmi eljarasban négy honap sziinet kévetkezett, ami alatt kezdetben azt
hitte a felfiiggesztett allatkerti vezet6, hogy Ugye hamarosan lezarul, és visszatérhet
14

allasaba.'” 1d8koézben nyilvanos lett Lendl kizarasa az Akadémiaré és a

4 Ekkor mar a

Természettudomanyi Tarsulat is meghozta elmarasztald {téletét.
felfiggesztett allatkerti vezetd is érezte, hogy a tanacs nem fog visszakozni, ezért tigyvédhez
fordult. Jogi képvisel6je dr. Wladar Tivadar, az egykori I1. kertleti torvényhatdsagi bizottsagi
tagtarsa 1919. december 19-én levélben kereste meg a polgarmestert, és kérte az eljaras
megszintetését. Els6ként felhivta a figyelmet arra, hogy a felfiiggesztés és a fegyelmi eljaras
az igazgatd szerz6désével szemben jogtalan eljaras, az tgyben csak a birdsag donthet. A
bizonyitékokra és a tandvallomasokra hivatkozva is kérte a vizsgalat befejezését, és hogy a
két vadaskodo tisztvisel6 ellen inditsanak fegyelmi eljarast. Sérelmezte, hogy az tigyet még
mindig nem zartak le, és ennek karos hatasanak tulajdonitotta a Magyar Tudomanyos

Akadémia dontését is. Wladar Tivadar zarasként reményét fejezte ki a békés és a févaros

szamara is megfelel6 megoldas elérésében, és kérte, ho érveit személyesen is
g g > ) Zy Y

140 BFL, 1V.1410.a. 5158/1920 (XV1.102330/1919). Wabrosch Karoly vallomésa. 1919. augusztus 30.; BFL
VII. 18.d. 1922 05/0380, 32-36.

141 BFL, 1V.1410.a. 5158/1920 (XVI.102330/1919). Jegyzékonyv. Vallomasok 1919. augusztus 30-tdl
szeptember 16-ig.

142 MTA KIK Kézirattar. Lendl Adolf masodik levele. 1919. szeptember 16., 7; Korséta a varoshazan. Fovdrosi
Hirlap, 1919. oktéber 30., 1.

143 Kizarasok az Akadémian. Magyarorszdg, 1919. december 4., 6.

144 Ténylegesen csak majusban zartak ki Lendlt a Természettudomanyi Tarsulatbol.
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elmondhassa.'” Lendl jogi képviselSje 1920. januar 22-én jelezte, hogy elSterjesztése valasz
nélkil maradt, és tudomasa van arrdl, hogy a felfiiggesztett allatkerti igazgatd tudta nélkil
ismét megkezdték a tanukihallgatasokat. Jelezte, hogy tgyfele és 6 is jelen akar lenni a
meghallgatisokon.'*

Lendl tigyvédjének értestilései pontosak voltak, ugyanis januar 14-t6l ismét elkezdtek
a varoshazan tandkat meghallgatni, rdadasul Czerva Frigyes allatkerti feligyel6 személyében
még egy terhel tant mondta el vadjait az igazgaté ellen.'” Ugyvédije kérése ellenére sem
hivtak be Lendlt, hogy védekezhessen az Gjabb vadakkal szemben. Miutan értesilt az esetrdl
az egykori allatkerti igazgato, egy kilon levélben adta elé védekezését januar 30-an. Ebben
visszautasitotta az ellene felhozott vadakat és leirta, hogy Czerva feliigyel6 mar régebb 6ta
haragosa volt. Zarasként ismét tiltakozott felfiiggesztése és a vizsgalat elnydjtasa ellen.'*® Az
1920. januar 22-én befejezett masodik tanukihallgatasi sorozat utin djabb tébb mint
nyolchénapos sziinet kovetkezett, ami alatt az I. elnoki Ugyosztaly hivatalnokai nem
maradtak tétlenek, igyekeztek begyijteni minél tobb elmarasztalé itéletet a Lendl ellen foly6d
egyéb férumokon torténd vizsgilatok kéziil. A Magyar Tudomanyos Akadémia itélete'”
mellé megszerezték a Természettudomanyi Tarsulat kizaré dontésének masolatat, de a
muegyetemi vizsgalat kapcsan nem jutottak eredményre. Megprébaltak az un. kozigazgatasi
alkalmazottak proletardiktatura alatti magatartasat vizsgalé bizottsagatdl is allasfoglalast
kérni, azonban ezt a bizottsag nem teljesitette. Arra hivatkoztak, hogy mivel Lendl nem
kinevezett vagy valasztott vezetd, hanem szerzédtetett, ezért nem jogosultak itéletet hozni
tgyében, csak akkor, ha azt maga a felfliggesztett igazgatd kifejezetten kérné. Mikézben
altalanossagban rosszallasukat fejezték ki Lendl multbeli tevékenységéért, azt is
megemlitették, hogy az iratok tanusiga szerint a szerzédése 12. pontja értelmében az
igazgatot csak blnvadi eljards alapjan lehetne felfiiggeszteni vagy felelésségre vonni.'” A
vizsgalatot tovabb folytaté I. elnoki tgyosztaly hamarosan a Székesfévaros Tiszti

Ugyészsége allasfoglalasat is kikérte. A tiszti tgyészség 1920. szeptember 14-én kelt

145 BFL, IV.1410.2. 5158/1920. dr. Wladar Tivadar. 1919. december 12.

146 Uo. Dr. Wladar Tivadar. 1920. januar 22.

147 Uo. Czerva Frigyes vallomasa. 1920. januar 19.

148 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Lendl Adolf megjegyzései ,,Az utdlagosan kihallgatott tantk utdlagosan
elolvasott vallomasaihoz...”. 1920. januar 30.

1491920. nyaran Lend] tgyvédje ugy értesiilt, hogy a fegyelmi Gigyben az akadémia déntését kivanjak figyelembe
venni, ami ellen a tanacshoz intézett beadvanyaban tiltakozott. Felhivta a figyelmet az akadémiai eljaras
hidnyossagaira, és jelezte, hogy Lendl korabbi tagsaginak, ahogyan kizardsinak sincs semmi koze allatkerti
poziciéjihoz és szerzédéséhez. BFL, IV.1410.a. 5158/1920 (1. 60871/1920). Dt. Wladér Tivadat elStetjesztése.
1920. junius 11.

150 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. A proletardiktatira alatd magatartisuk miatt fegyelmi vizsgalat ald vont
kozigazgatasi alkalmazottak tigyeinek véleményezésére kirendelt bizottsag 1920. majus 6-an tartott ilése. 1920.
majus 0.
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javaslatdban tovabbi bizonyitékok beszerzését, és ismételt tanukihallgatisokat javasolt a
vadpontokkal kapcsolatban. Mar ekkor felhivtak az eljaré tigyosztaly figyelmét, hogy Lendl
tgyében a szerz6dése a mérvado: ,,Amennyiben Budapest székesfévaros kézonsége ezen
szerz6dést, dr. Lendl Adolf az u.n. tandcskoztarsasag uralma alatt tandsitott magatartas miatt
megszintetné, dr. Lendl Adolf a birésaghoz fordulhat és a birdsag fogja eldonteni, hogy ez

P A szt

okbdl megsziintetheti-e Budapest székesfévaros kozonsége a szerzédést.
lgyészség javaslatara a hianyolt bizonyité erével bird iratokat beszerezték, és négy korabban
mar meghallgatott tanut idéztek be ismételten 1920. oktéber 5. és 12. kézott. A dologrél
ismét tudomast szerzett Lendl és kérte, hogy a meghallgatasok tartalmardl 6t is tajékoztassak,
hogy véleményezhesse azokat, azonban kérését ezuttal sem teljesitették.'

Id6kozben a varos vezetésében komoly valtozasok torténtek, de ez Lendl tgyére
végtl is nem volt hatassal. 1920. marcius 29-én a kormany dr. Sip6cz Jend személyében
kormanybiztost allitott a budapesti varoshaza élére, aki hamarosan a fépolgarmesteri
teendSk ellatisara is megbizast kapott. Igy Sipcz atvette az tigyek intézését Bodytol, akit
oktober 1-jével nyugdijaztak."” TLendl iigyvédje ugy gondolta, hogy védence tiigyét
elémozdithatja, ha kozvetlenil tajékoztatja a f6varos frissen kinevezett kormanybiztosat. A
jogtalan felfiiggesztés melletti érvek és a Lendl ellen felmertil6 vadak tételes cafolatan kivtl
ezuttal Wladar Tivadar mar konkrét vadakat fogalmazott meg a felfiiggesztett allatkerti
igazgatd ellenségeivel szemben. Elpanaszolta, hogy Lendl kézvetlen hivatali felettese ,,Dr.
Berczell azel6tt ,Berczeller” kikeresztelkedett zsidé tanacsnok” a felfiiggesztés utan
jogszerttlenil, az allatkertet megkarositva azonnal birtokba vette az igazgatdé szamara
korabban fenntartott kocsit sajat csaladja céljara, mikozben elhallgatta, hogy a
»proletardiktatira idején Bokanyi népbiztos elott a legalazatosabb hajlongasok mellett
teljesitett szolgalatot, most pedig minden valoszinlség szerint ellenforradalmarnak tartja
magat”."* Lendl ligyvédje kérte a Berczell elleni vizsgilat megkezdését és emlékeztette a
kormanybiztost, hogy Bédy Tivadar is vallalt megbizast a Tanacskoztarsasag uralma alatt.
Felhivta a figyelmet az allatkert rossz vezetésébdl szarmazé karokra, és kérte, hogy tigyfelét

helyezzék vissza az intézmény élére. Végezetil inditvanyozta, hogy Sipécz Jend vezetése

151 Uo. Dr. Lendl Adolf ellen inditott vizsgalati Ggy bizonyitékainak kiegészitésére tett javaslat. 1920.
szeptember 14.

152 Uo. (1. 114538/1920). Lendl Adolf levele a tanicshoz. 1920. november 8; Uo. Lendl Adolf levele a
tanacshoz. 1921. januar 15.

153 Bédy Tivadar tovabbra is befolyasos személyisége maradt a fGvarosi és az orszagos politikai életnek.
Varsanyi, 2008: 183—184.

154 BFL, IV.1407.b. 3258/1920 (I. 96002/1920). Dt. Wladar Tivadar elGtetjesztése dr. Sipez Jenéhoz. 1920.
majus 17.
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alatt egy partatlan és tudésokbol all6 bizottsig dontsén Lendl tigyében.'™
Az elhuzodé tgy 1921 elejére mar mindenkinek kezdett kényelmetlenné valni, igy
Lendl Adolfon kivil a Body Tivadar helyére 1920. szeptember 1-jén megvalasztott uj

polgarmester dr. Sip6cz Jend,'

s6t Berczell Jend is surgette a lezarast. A varosgazdasagi
Ugyosztaly vezetSje 1921 januarjaban elSterjesztéssel fordult Sip6cz polgarmesterhez,
amiben jelezte, hogy ,,a hasonlé természett tgyek legnagyobb részt mar elintézést nyertek
¢és a nevezett igazgaté maganérdekén kivil az allat- és novénykert igazgatasahoz, valamint az
elmult politikai viszonyokbdl szarmazé zavaroknak miel6bb valé elsimuldsihoz fGz6d6
kozérdek nagyon kivanatossa teszi, hogy végre a széban 1évé vizsgalati tgy is dontés ala
keriilion”." Az is kozrejatszott a vizsgilatot annak idején elindité iigyosztilyvezetd
turelmetlenségében, hogy az tigy elhtizédasa miatt folytonos tamadasok érték a sajtd
részérdl, amelyek az allatkert lezullott allapotat az igazgatd felfiiggesztésével kototték
Ossze.®

1921 januarjaban a begy(ljtott vallomasok és bizonyitékok birtokaban a tiszti
Ugyészség kapta meg a feladatot, hogy véleményezze Lendl tigyét. A Székestévaros Tiszti
Ugyészsége 1921. mércius 10-i elStetjesztésében az 6sszes felmeriils vadpont elemzése és a
vonatkozo jogszabalyok értelmezése utan a kovetkez6 allaspontra helyezkedett arra az esetre
vonatkozoan, ha Lendl szerz6dését a févaros azonnali hatallyal felbontana: ,,ezek utan a
magunk részérdl azt a véleményt terjesztjiik el6, hogy a szerzédés felbontasa esetében dr.
Lendl Adolf altal indithato per kimenetele sem dr. Lendl Adolf, sem Budapest székestévaros
kozonsége szempontjabol biztosnak nem mondhaté s igy a hozand6 dontésnél Budapest
székesfévaros kozonsége esetleges pervesztését figyelmen kiviil hagyni nem lehet”."

A Lendl Adolffal szembeni pervesztés kockazata ellenére a tanacs 1921. junius 16-

0

an tartott ilésén az allatkerti igazgatd szerzédését felbontotta,'” egyuttal fizetését teljes

155 Uo. Wladar Tivadar el6terjesztésében felsorolt olyan zsidé tisztviselGket — kdztiik Pataki Taszilot is — akik
kiilénb6z6 nekik juttatott kegyekben részestilnek, mig Lendlt megproébalja elnyomni a tanacs. Lendl tigyvédje
elmondasa szerint kérelmét védence tudta nélkil mint varosi polgar és a torvényhatdsagi bizottsag volt tagja
nyujtotta be.

156 Uo. (I. 53834/1920). Budapest székesféviros kormanybiztosinak 4tirata dr. Lendl Adolf allat- és
névénykerti igazgatd fegyelmi tigyében. 1920. majus 26; Varsanyi, 2008b: 188.

157 Uo. (XVI. 9102/1921). Dr. Berczel Jend elétetjesztése dr. Lendl Adolf dllat- és novénykert igazgatd
vizsgalati igyének gyors befejezése érdekében. 1921. januar 26.

158 Uo. (XVI. 60871/1920). Dr. Wladar Tivadar elSterjesztése. 1920. janius 11.; Ziillik az Allatkert. .4 Nap,
1920. junius 10., 4.; A kontinens legszebb allatkertje. U/ Budapest, 1921. november 16., 2-3.

159 Uo. 303. és 585/1921. ti.sz. A tiszti tigyészség véleménye a Lendl ellen folyamatban 1évé vizsgilat Ggyében.
1921. marcius 10., 11.

160 A tandcsiilés elStt Lendl tigyvédje junius 12-én elkildte a tanacs tagjainak az tigy részletes Gsszefoglalasat és
jogi kifogasait. Azt is megemlitette, hogy tudomadsa van arrdl, hogy Lendl helyére mar t6bben is palyaznak, akik
szintén érdekeltek az igazgat6 befeketitésében. BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Mellékletek. Informacié Dr. Lendl
Adolf llatkerti igazgat6 fegyelmi tigyében. 1921. junius 12; Lendl Adolf tigye. 8 Orai Ujsdg, 1920. méjus 5., 6.

Clio Miihelytanulmanyok, 2019/8. szam



Mantner Zoltan: Lend] Adolf, a Févdrosi Allat- és Nivénykert igazgatdja elleni eljirdsok (1919-1926) 36

mértékben megvonta, nyugdijjogosultsagat semmisnek tekintette. Az indoklasban Lendl
Tanacskoztarsasag alatt tanusitott magatartasat és az akadémiai, valamint mas testuletekb6l
tortént kizarasat jelolte meg, utalva az ezaltal keletkezett, az allatkerti igazgat6i poziciobol
eredd etikai 6sszeférhetetlenségre.'”!

A véghatarozat ellen Lendl Adolf fellebbezést nyujtott be, és kérte a tanacstol, hogy
azt a torvényhatdsagi bizottsag kozgyulése elé vigyék. Ekkor mar nyifltan kimondta az
elbocsatott allatkerti vezets, hogy Body Tivadar régi ellensége, és felfiiggesztése személyes
okok miatt tortént meg annak idején. Egyuttal utalt Walbrosch Karoly szerepére is az
tgyben, aki szerinte bosszubdl jelentette fel athelyeztetése miatt. Elpanaszolta, hogy a
vizsgalatot 22 hénapig huztak el, és végul a fegyelmi bizottsag javaslata ellenére bontottak
fel a szerz6dését. Kifogasolta, hogy a véghatarozat nem tartalmazott egy olyan hivatkozast
sem, amely a szerzédésbontas indoka lett volna, hanem csak altalanossagban utalt korabbi
magatartasara. A Magyar Tudomanyos Akadémia dontésére t6rténé hivatkozast csak
uriigynek nyilvanitotta, felhivva a figyelmet, hogy az emlitett kizarasi hatarozat mar 1919
decemberében megtortént, a szerzédésbontasra pedig csak mastél év mulva kertlt sor. Arra
is utalt, hogy az allatkert vezetése és az akadémiai tagsag kozott semmi Gsszefliggés sincsen,
s6t a kizarasa ota is keresték meg tudomanyos megbizassal a vallas- és kozoktatasi
minisztériumbol. A Székestévaros Tanacsa etikai kifogasait vele szemben pedig kikérte
maganak, utalva a testiilet egy-két tagjanak kétes tgyeire. Kijelentette, hogy azért haragudtak
ra a tanacs tagjai kozil néhanyan, mert az allatkertben nem engedett semmilyen
»panamaszagu kisérletet”.'"> Egyértelm(ivé tette, hogy ezekrdl az ligyekrdl még sokat tudna
mondani, és ha szitkséges az tugyét birdsag elé fogja vinni. Végezetil Lendl felkérte a
kozgytlést, hogy kildjon ki egy bizottsagot a tanacs dontésének és motivacidjanak
kivizsgalasara, valamint a véghatarozat megmasitasara, és egyben anyagi-erkolesi
kartéritésérél vald gondoskodasra.'®

A fellebbezést a tiszti ligyészség javaslatara a tanacs azzal az indokkal hivatalbol
visszautasitotta, hogy Lendl maganjogi szerz6déssel alkalmazott vezetd, jogorvoslatnak csak
kozigazgatasi igyben van helye. A tanacs azzal is tisztaban volt, hogy amennyiben az egykori
allatkerti igazgaté a visszautasité hatarozat ellen kifogassal él, azt a torvényhatosagi

bizottsaghoz fel kell terjeszteni.'* Lendl ezt meg is tette,'®® amire valaszul a tanics javasolta

1o BFL, IV.1410.a. 5158/1920 (I. 11731/1921). Lendl Adolf felfolyamodasa a fellebbezését elutasitd végzés
ellen. 1921. szeptember 29.

162 Uo. (1. 73775/1921). Lendl Adolf fellebbezése. 1921. julius 11.

163 Uo.

164 Uo. 4442/1921. . sz. Ugyészi allasfoglalas Lendl fellebbezésének visszautasitasardl. 1921. december 19.
165 Lendl nemcsak a fellebbezés visszautasitasat kérte felilvizsgalni a torvényhatdsagi bizottsagtol, hanem az
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a torvényhatosagi bizottsag kozgyilésének, hogy az egykori igazgaté ,felfolyamodasat”
utasitsa el. Azonban a koézgytlés masként dontott, Lendl jogorvoslati kérelmének 1921
novemberében helyt adott, és egy Ottagu vizsgalobizottsag kikildését hatarozta el az gy
végleges elintézése érdekében.'®

A kozgytlés dontésében minden bizonnyal kozrejatszott, hogy Lendl a vizsgalat
részleteit és az ellenségei viselt dolgait két nyilt levél formajaban a nyilvanossag és a
torvényhatosagi bizottsag tagjainak tudomasara hozta 1921 szeptember elején, illetve
oktober 22-én.'’

Az elsé nyilt levélben részletesen leirta két éve tartd kalvariajanak eseményeit,
valamint az tgyében hozott hatarozatokat és fellebbezését sz6 szerint idézte. Hangsulyozta,
hogy nem akart személyeskedé harcot vivni, de a tanacs utolsé dontése utain mar nem
hallgathatott tovabb, és elégtételt kévetelt az elszenvedett stlyos anyagi és erkolesi karért,
amelyet a tanacs egyes tagjai okoztak neki. Emlékeztette olvasoit, hogy mennyi 6nzetlen
munkat folytatott az allatkert atépitése soran, és hogy a konfliktusai ekkor kezdédtek Bédy
Tivadar tanacsnokkal. A késébbi alpolgarmester, majd polgarmester haragjanak okaként azt
jelolte meg, hogy 6 nem egyezett bele az allatkert szamara karos dontésekbe. Megjegyzésként
tel is sorolta Bédy akkori korrupcios tigyeit, hivatali visszaéléseit, amelyeket részben sikertlt
megakadalyoznia. Lendl felhivta a figyelmet Body Tivadar anyagi érdekeltségeire az allatkerti
mozi Uzemeltetése, az illemhelyek bérlete, valamint egy nagyobb cementbeton munka
kapcsan. Ezutan elpanaszolta, hogy szoban mar korabban megigérték neki a varosligeti
intézmény véglegesitett igazgatoi posztjat, de ezutan még évekig nem kapta azt meg, ami
tetemes anyagi hatranyt jelentett szamara. Az tgy mogott szintén Body hattérmunkajat
sejtette, amihez Berczell Jend is segédkezett, akinek felemlitette az allatkerti kocsival torténd
visszaélésének tgyét. Lendl elismerte, hogy az allatkert érdekében tervezett gazdasagi
fioktelep oOtletével is darazsfészekbe nyult, ugyanis elmondasa szerint azzal a f6varosi foldek
bérbeadasaval kapcsolatos visszaélések, és a szénaszallitasi monopolium haszonélvezéinek
érdekeit sértette. Lendl utalt arra, hogy felfliggesztése utan a polgarmester olyan kijelentést

tett, hogy 6t tobbet nem akarja az allatkert élén latni a fegyelmi vizsgalat eredményétdl

1919-es felfuggesztése jogszerliségének kivizsgalasat is. BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Tekintetes Tandcs! 1921.
szeptember 20.

166 BFL, IV.1410.a. 5158/1920 (I. 11731/1921). Lendl Adolf felfolyamodasa a fellebbezését elutasité végzés
ellen. 1921. szeptember 29; BFL, 1V.1403.a. 1214. szam. Lendl Adolf tgyében bizottsdg kikildése. 1921.
november 11., 442,

167 Lendl egy harmadik nyilt levelet is megfogalmazott, azonban ez nem kerilt végll nyilvanossagra. A
kozgyilésnek cimzett levél tartalmazta nyugdijazasa elfogadasanak feltételeit, és egyben jelezte, hogy mas
esetben a birdsig, a beligyminisztérium, és ismét a nyilvanossag elé tarja tigyét. TTM-TT-LA-1/21. Harmadik
nyilt levelem a székesfévarosi térvényhatdsagi bizottsag tisztelt tagjaihoz. Lendl Adolf 1922. aprilis vége.
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figgetlentl, és ennek eléréséhez a mdédot mindenképpen meg fogja talalni. Ezutan Lendl
feltarta Wabrosch Karoly athelyezésének el6zményeit, biztosra véve, hogy a tisztvisel ezért
bosszubdl jelentette fel. Kitért Pataki Taszil6 intrikaira is, aki a varoshazan igyekezett
lejaratni 6t. Felhivta a figyelmet arra, hogy miota ellene vallottak, minkettGjik el6léptetésben
részesult. Ismertette, hogy bar B6dy Tivadar mar tavozott a varoshaza élérdl, ennek ellenére
Berczell tanacsnok — akinek visszaélései miatt mar létkérdés, hogy Lendl soha ne térjen vissza
allasaba - még mindig képviseli az ellene meglévé ellenséges hangulatot, és folyamatosan
télretajékoztatja a tanacs tobbi tagjat. Hatarozottan kijelentette, hogy a megprobaltatasok
ellenére sem tort meg, mivel lelkiismerete tiszta, valamint a kozvélemény is 6t tamogatja a
tanaccsal szemben. Zarasképpen elmondta, hogy az tgyében a polgari pert még nem
inditotta el, mivel bizik a torvényhatésagi bizottsag tagjainak helyes dontésében.'®

A masodik nyilt levél oktdéber 22-én érkezett a kozgyilés tagjaihoz, ugyanis
id6kozben nyilvanossagra kerilt a Fovdrosi Kozliny hasabjain Lendl fellebbezésének
clutasitasa, és a ,,felfolyamodasaval” kapcsolatos tanacsi javaslat is. Masodik nyilt levelében
az elbocsatott igazgat6 felhivta a figyelmet az elutasité végzésben a tanacs altal hasznalt
csusztatasokra, ellentmondasokra, és arra, hogy azt a latszatot keltették, mintha jogszertien
bontottak volna fel a szerz6dését. Nehezményezte, hogy olyan paragrafusokra hivatkoztak,
amelyek idaig nem is kertiltek emlitésre. Azt is sokatmondoénak talalta, hogy most mar
hivatkoznak a szerz6dése maganjogi jellegére, de amikor a felfuggesztése tortént akkor ezt
nem vették figyelembe. Zarasképpen kérte a torvényhatdsagi bizottsag tagjait, hogy ne
déljenek be a jol hangz6 paragrafusok mogé bujtatott félrevezetésnek.'"

A nyilt levelek elérték hatasukat, ugyanis a kozgyllés nem fogadta el a tanacs
javaslatat, és nem zarta le végleg az ugyet, azonban Lendl Adolf sulyos arat fizetett
nyilatkozataért.'”” Wabrosch Kéroly f6szimtanicsos magara ismert a nyilt levélben szerepld

V. K. monogram, és a ,malackedvel6” megnevezés alapjan.'”" Az érintett személy birdsag

168 BFL, TV.1410.2. 5158/1920. Mellékletek. Nyilt levél Budapest székesféviros torvényhatosagi bizottsdganak
tisztelt tagjathoz. 1921. szeptember eleje. A Lendl tigyével foglalkoz6 napilapok déntS tobbsége az allatkert
igazgatd visszatérését timogatta, azonban azzal is tisztdban voltak az Ujsagirdk, hogy az elmérgesedett
helyzetben ez csak Berczell Jené mas tigyosztalyhoz valo athelyezésével lehetséges. Az allatkert bajai. Budapest
Hirlap, 1924. augusztus 30., 6.; Emellett Lendl j6 kapcsolatait felhaszndlva a sajtéval probalt meg nyomadst
gyakorolni a tandcsra. A f&varos nyugdijat ad Lendl Adolfnak. § Orai Ujsdg, 1926. janius 27., 2; Nagytakaritas
az Allatkertben. Budapesti Hirlap, 1923. novembert 16., 4.

169 BFL, TV.1410.a2. 5158/1920. Mellékletek. Masodik nyilt levél a székesf6viros torvényhat6sagi bizottsdganak
tisztelt tagjaihoz. 1921. oktober 22.

170 Lendlt baratai 6va intették vadjainak nyilvanossagra hozasatol, félve, hogy a tanacs tobbi tagja is
megharagszik ra. Elismerték, hogy panasza valds, de dgy érezték, hogy nincs itt az ideje az Gszinte
sz6kimondasnak, illetve biztak tgyének békés uton torténé megoldisiban. TTM-TT-LA-5/1. Levelek Lendl
Adolfnak La-Lu. Leidenfrost Gyula, Lambrech Kdlman.

17 BFL, IV.1407.b. 1741/1922 (I. 7676/1922). Wabrosch Karoly kérelme a polgirmesterhez, hogy Lendl
Adolf ellen ragalmazas vétsége miatt a binvadi eljarast inditsdk meg. 1922. januar 16.
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elé vitte az tgyet, és Lendl Adolfot 1923 janiusaban bindsnek talaltak sajté utjan elkOvetett
ragalmazas vétségében, amiért 22 000 korona pénzbuntetésre itélték.'”

A kozgyualés altal alakitott un. 6t6s bizottsag 1921. december 3-an hivatalosan is
megkezdte mikodését.'” Lendl a kovetkezd év februirjaban levélben kereste meg a
bizottsagot, ¢és felajanlotta, hogy elfogadja nyugdijazasat, amennyiben a térvényhatdsagi
bizottsag teljesiti két feltételét. Els6ként erkolesi elégtételt kért, amelyben elismerik, hogy
felfiiggesztése jogtalan volt, a dontés indoklasa pedig valétlan. Masodsorban pedig anyagi
kartéritést kért, melyben megtéritik elmaradt fizetését, és rendezik nyugdijigényét. Jelezte,
hogy mivel hajlandé megegyezés esetén lemondani a természetben neki jaré egyéb
juttatasokrol, igy amennyiben mégis perre kertilne a sor ennél tébbet fog kdvetelni, pontosan
annyit amennyi szerz6dése szerint jarna neki.'™

Annak ellenére, hogy a megegyezés érdekében Lendl komoly lépést tett ekkor, az
Ot0s bizottsag a kartéritési Osszeg kiszamitasan kiviil tobb mint két év alatt nem jutott semmi
érdemlegesre. Végil a bizottsag hivatkozva arra, hogy tagjainak mandatuma idékézben
lejart, 1924. 4prilis 4-én visszaadta az {igyet a polgirmester hatiskorébe.'” A polgirmester
ismét kikérte a tiszti ugyészség véleményét, amely ezuttal mar Ggy nyilatkozott, hogy az
tgyben a birésag jogosult donteni. Hivatkozva arra, hogy a hossza id6 eltelte, és az egyik
terhel6 tant id6kozbeni halala miatt a korabbi vadak nehezen lennének mar bizonyithatdak
az egykori allatkerti igazgatd ellen, ezért a tanacsnak a Lendllel torténé kiegyezést
javasoltak.'”

Ez még oOnmagaban nem jelentette azt, hogy a tandcs is hajlandé lenne
kompromisszumot kotni az egykori allatkerti vezetével, azonban id6kézben egy Gjabb
politikai fordulat tortént a févaros élén, ami hosszu tavon Lendl Adolfnak kedvezett. 1924.
augusztus 23-an nevezte ki Horthy Miklés kormanyzé Budapest f6polgarmesteri hataskorrel
rendelkezé kormanybiztosava az elbocsatott allatkerti vezetd régi baratjat Ripka Ferencet,
aki a kovetkezé évben a fépolgarmesteri valasztason is gyézedelmeskedett. Személyén
keresztil 4 stilus, Uj szellemiség kezd6dott a varosvezetésben.'” Ripka hamarosan Lendl

tgyét is kézbe vette, ami végil is kiegyezéshez vezetett. A székesfévarosi kozgyilés tagjai

172 Lendl azzal vadolta Wabroscht, hogy titokban harom szalontai sertést adott el az allatkert allomanyabdl a
sajat zsebére, amiért 6 kieszkozolte az elhelyezését az intézménytdl. Kijelentéseit azonban az allatkerti igazgato
a birésag eltt nem tudta bizonyitani. BFL, VII. 18.d. 1922 05/0380.

173 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. JegyzSkonyv. 1921. december 3.

174 Uo. Lendl Adolf levele dr. Kozma Jené részére. 1922, februar 16.

175 Uo. 58/1924. bizalmas. A tiszti f6Ugyész véleményének kikérése. 1924. aprilis 4.

176 Uo. A tiszti Gigyészség javaslata Lendl tgyének egyezséggel torténd lezarasara. 1924. aprilis 29.

177 Lendl és Ripka a budai politikai, kulturalis és tudomanyos élet t6bb féruman is azonos kérékben mozogtak.
A teljesség igénye nélkiil: Budai Dalarda, Budai Tarsaskor, Kiralyi Jézsef Mdegyetem. Varsanyi, 2008a: 68—70;
Ujabb részvétiratok Dr. Lendl Adolf haldla alkalmabdl. Balatoni Kurir, 1942. oktéber 15., 3.
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kozil egy haromtagd zsdrit alakitottak az Ugy megvizsgalasara és lezarasara. A
dontébizottsag az egykori igazgato régebbi szolgalataira valé méltanyossaghdl felajanlotta,
hogy amennyiben Lendl elfogadja elbocsatasat, és visszavonja a tanacs szerzédésbontd
hatarozata ellen benyujtott fellebbezését, valamint nyilvanosan bocsanatot kér az altala
megragalmazott tanacstagoktol, a févaros megtériti az eredeti szerz6dés szerint neki jarod
fizetését, és rendezi nyugdijigényét is.'”® Lendl a feltételeket és a ra vonatkozé kikotéseket
elfogadta. Ezutan Ripka Ferenc, aki részt vett a dontSbizottsag tilésein, felkérte SipSez Jend
polgarmestert, hogy a ,,régen vajudoé tgyet” a zstri dontésének értelmében terjessze a tanacs
elé, és annak elfogadasardl intézkedjen.'” Miutin Lendl visszavonta jogi kdveteléseit és a
tanacs egyes tagjaira tett kompromittald kijelentéseit, a f&varos is rendezte anyagi
kotelezettségeit vele szemben.'™

Ezzel az allatkerti igazgatd bonyolult és hosszadalmas felfiggesztési tigye lezarult.
Az 1926-ban nyugdijazott igazgatd ezutan elhagyta a févarost, és Keszthelyre kolt6zott, ahol
1942-ben bekovetkezett halalaig élt. Lendl Adolfnak végil is nem sikertilt erkélesi elégtételt
elérnie, azonban anyagi téren karpotoltak. A kiegyezéssel Budapest pedig meghirdethette a
SzékesfGvarosi Allat- és Novénykert igazgatéi allasat. Fontos hangstlyozni, hogy ez csak
azért torténhetett meg, mert elStte ugy téritették meg el6z6 vezetdiének fizetését, hogy hét
éven keresztil — sajat akarata ellenére - egy percet sem dolgozott. Felmeril a kérdés, hogy
megérte-e Budapest Székesfévaros Tanacsanak, hogy az allatkert elismert és tudos
igazgatojat ilyen magas aron mozditsa el pozicidjabol. Azonban arrdl sem feledkezhetiink
meg, hogy Lendl Adolf nemcsak okot, hanem a Tanacskoztarsasag idején vallalt

megbizasaival Urligyet is szolgaltatott eltavolitasara.

178 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Dr. Lendl Adolf volt székesfévarosi allat- és névénykerti igazgaté tgye. 1925.
majus 25; Uo. Jegyzékonyv. 1926. junius 25.

179 Uo. (863/1926). Budapest székesfévaros polgarmestere. 19206. junius 25.

180 Lendl Adolf nyugdijat kap. Népszava, 1926. junius 27., 10; Rendezik Lendl Adolf nyugdijigyét. Pesti Hirlap,
1926. junius 27., 14.
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VIII. Egy sokoldalu, de dsszetett személyiség

Lendl Adolf koranak egyik legsokoldalubb és legaktivabb tuddsa volt. Egész élete
soran faradhatatlanul és Onzetlenil dolgozott a kozvetlen lakokornyezete és hazija
jobbitasaért. Munkassagat sokan elismerték, személyét sokan csodaltak. Szokimondo,
idénként nem eléggé megfontolt egyénisége miatt szamos ellenségre is szert tett. Ezen kivil
Lendl rendszeresen athagta tarsadalmi és munkahelyi pozicidinak iratlan szabalyait. Egyes
forrasok szerint 1894-ben sem azért hagyta el allasat a Magyar Nemzeti Mizeumban, mert
maganvallalkozast akart nyitni, hanem mert konfliktusba keriilt az intézmény vezetSjével.'™
Gyakran felszolalt orszaggyulési képvisel6ként a korrupcio ellen, és az allatkertben sem tart
meg visszaélést, protekciot.'® Az allatkert igazgat6i llisa egy magas presztizs(i beosztas volt,
de Lendl ennek ellenére kilégott a polgari uri osztaly tagjai kozil, amivel kivivta sokak
ellenszenvét." Ehhez hozzijarult az is, hogy fontosnak tartotta azt, hogy az intézmény
dolgozoi elégedettek legyenek, hiszen abban hitt, hogy ezzel kozvetetten az allatkert
viragzasat is elémozditja. A munkasok lakhatasi korilményeinek lehetéség szerinti javitasat
prioritasként kezelte,'®* valamint a tisztvisel6k és altisztek véglegesitését is folyamatosan
kérvényezte, amivel tovabb rontotta viszonyat feletteseivel.'™ Annak ellenére, hogy sohasem
volt igazan vagyonos ember, szivén viselte a hadbavonultak, a veteranok és a szegények
sorsat, a jotékonysagbol mindig kivette a részét.'®® Tarsadalmi problémakkal is sokat
foglalkozott, azonban ezekhez nem ideoldgiai alapon, hanem tudomanyos szempontok
alapjan nyult. A szocialis fejlédés kilfoldi példait is a munkasok, valamint Magyarorszag
haladasa érdekében mutatta be.

Az egykori allatkerti igazgaté nem ismerte fel, hogy a forradalmak el6tti liberalis

varoshazi hangulat a Tanacskéztarsasag utin éles fordulatot vett,'"” az ellenforradalmi kurzus

181 TTM-TT-LA-1/3. Méhely Lajos kérvénye Lendl Adolf akadémiai taggd valasztisira. III. osztily B
alosztalya. Datum nélkiili kézirat Méhely Lajos alairasaval, melyben bemutatja Lend]l Adolf életrajzat és szakmai
érdemeit.; Madarassy Laszl6: Dr. Lendl Adolf a tudés és az ember. Balatoni Kurir 1942. november 19., 1-2.

182 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Mellékletek. Szolgilati napld. 1918. december 2. — 1919. junius 6.

183 Lendl gyakran gyalog jart be budai lakasardl a varosligeti intézménybe, naponta tobbszor kérbejart a kertben,
és személyesen beszélt a dolgozokkal, az ebédsziinetét irodajaban tudomdnyos munkival t6ltétte.
Foljelentettek egy févarosi izemigazgatdt, mert szoges cipében jart. Figgetlen Budapest, 1920. januar 15., 2; BFL,
IV.1410.a. 5158/1920 (XVI. 102330/1919). Virag Béla vallomasa. 1919. szeptember 5., 23—24; FANK-SZCSA
1.

184 BFL, IV.1410.a. 5158/1920. Mellékletek. Szolgilati napld. 1918. december 2. — 1919. junius 6.

185 TTM-TT-LA-6/13. Lendl Adolf levelei Body Tivadarnak, Berczell Jenének, és Kemény Gézanak. 1917.
majus 12., 1919. marcius 2.; Forrong az allatkert személyzete. Az Esz, 1919. marcius 6., 4.

186 [endl a felfuggesztése idején komoly anyagi gondokkal kiizd6tt, ami felesége és az 6 egészségét is megviselte.
FANK-SZCSA 5-6., Lendl Adolf dr. nagybeteg. Budapesti Hirlap, 1920. majus 19., 2; A veteranok megélhetése
szamara a ,,HGs6k falva” koncepciot dolgozta ki 1916-ban. Févarosi tigyek. H6sokfalva. Budapesti Hirlap, 1916.
szeptember 26., 10.

187 Breinich, 1990: 46.
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a szocializmushoz két6dé semmilyen ideoldgiat nem tdrt meg.'™ Lendl még felfiiggesztése
utan, az akadémiai vizsgalat soran is igy nyilatkozott a kommunizmusrél: ,,Megjegyzendd a
kommunizmus nem bolsevizmus és nem gazsagok lancolata. Azért ha idealis kommunista
volnék is, az nem volna baj — de én az se vagyok™.'"” Szimonkérésekor — annak ellenére,
hogy ismerte a hivatali felettesei ellenséges hangulatat — tul sokaig hitt a békés megoldas
lehet8ségében, és nem vitte tigyét birdsag elé.'”” A varosligeti intézmény vezetéje az 1919.
marcius 21-én kikidltott 4j rendszert enyhébb formaban, de tartésnak gondolta, és ezért is
vallalt el megbizasokat a proletardiktatira vezet6it6l, annak ellenére, hogy munkatarsai éva

1191

intették ett6l.” Ezzel olyan feliletet hagyott magan, amit az adott politikai kérulmények

kozott ellenségei hatékonyan tudtak kihasznalni.

188 Sipos, 1990: 76.

189 MTA KIK Kézirattar. Akadémiai tagok levelei a bizottsdgnak. Lendl Adolf 1.

190 Tendl mar 1920 augusztusiaban felismerte a szandékos id6huzast az ellene foly6 vizsgalatban, és
figyelmeztette a tanacsot, hogy ki fog talalni a minisztérium, a birésig és a nyilvanossag el6tt a korabbi
visszaéléseikrol, azonban az utébbit csak a szerzédése felbontisa utan tette meg. Az elbocsatéd hatirozat utan
Lendl 1921. julius 4-én megirta feljelentését a birdsaghoz, azonban azt végil nem nyudjtotta be. TTM-TT-LA-
1/8. Lendl levele a tanicshoz. 1920. augusztus 10; TTM-TT-LA-6/11. Lendl levele a Kiralyi Jarasbitésighoz.
1921. julius 4.

191 Mautner, 2019: 64.
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IX. Osszegzés

A proletardiktatura alig t6bb mint négy honapja abbdl a szempontbdl hozott jelentds
valtozast a varosligeti intézmény életében, hogy trtigyet szolgaltatott tudos vezetSjének
felfiggesztésére. Azonban a ,,Lendl-tigy” vizsgalata feltarja, hogy a kivalté okok csak részben
kotédnek a Tanacskoztarsasaghoz. Bar soha nem kertlt birdsag elé az tgy, az igazgatod
kommiin alatti magatartasa elegendének bizonyult, hogy ellenségei félreallitsak Lendl
Adolfot az allatkert ¢lérél. Ez olyannyira sikeres volt, hogy az intézmény csak tiz év mulva
kapott ismét igazgatét, akkor is csak ideiglenesen. Azutan még tobb mint két és fél évnek
kellett eltelnie, hogy allandé és felelGs vezetbje legyen a varosligeti kertnek Nadler Herbert
személyében, akit szintén szerzSdtettek az intézmény élére.'”

A Magyarorszagi Tanacskoztarsasag kultira- és tudomanypolitikajat a  hazai
értelmiség jelentés része tamogatta, az Uj tudomanyos iranyvonalak megvaldsitasaban
szamos tudos vett részt. A proletardiktatara bukasa utan volt, akinek elnézték ,,botlasat”, de
volt, akinek 1919 augusztusa utan derékba tort a karrierje.'” Lendl Adolf esete egyértelmtien
kilog a tudosok korében lefolytatott szamonkérések kozil. Egyfeldl id6tartamaval, masfel6l
azzal, hogy végil egy felemas megegyezéssel zarult. A hét éves huzavona alatt nem derdlt ki,
hogy Lendl felfiggesztése jogszerd volt-e, és az sem, hogy a birésag hogyan dontétt volna,
amennyiben perre kerilt volna a sor. A levéltari, kézirattari kutatas lehetSséget adott az tgy
jelentds részének feltarasara, és néhany korabban keletkezett téves informaciot is korrigalni
lehetett, azonban j6 par kérdés tovabbra is nyitott maradt az allatkerti igazgatd
felfiggesztésével kapcsolatban. A ,,Lendl-tigyre” vonatkozé tovabbi informaciok els6sorban
uj forrasok feltarasaval érhetéek el. Lendl Adolf sziiletésének 160 éves, valamint haldlanak
80 éves évfordul6jahoz kozeledve id6szertinek tinik, hogy izgalmas és fordulatokban gazdag

életét egy atfogd monografiaban dolgozzak fel.

192 Mautner, 2017: 1144—1155.
193 Lendl Adolf ugye. Az Est, 1921. november 10., 6.
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Anghi Csaba fdigazgatd 1965-ben felavatia 1Lend] Adolf mellszobrit ag dllatkertben,
emléket dllitva ag intézmeny érdekében folytatott munkdssaganafk.
(Fdvdrosi Allat- és Novénykert archivuma)
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X. Felhasznalt forrasok és irodalom

Levéltari forrasok
Budapest Fovaros Levéltara (BFL)

BFL, IV.1403.2. Budapest Székestévaros Torvényhatosagi Bizottsaganak iratai (1873—1949).
Kozgytlési jegyzokonyvek (1873-1944). (Digitalizalt formaban elérheté a Hungaricana

Kozgytjteményi portalon: http://library.hungaricana.hu/hu/collection/mltk bfl bpszkj.
Utolso letoltés: 2019. julius 25.)

BFL, 1IV.1407.b. Budapest Székestévaros Tanacsanak iratai (1873-1930). Tandcsi
Ugyosztalyok kézponti irattara 1873—1929.

BFL, IV.1410.a. Budapest Székesfévaros Tiszti Ugyészségének Iratai (1872—1950). Altalanos
kozigazgatasi iratok 1873—1950

BFL, 1V.1420.m. Székesfévaros Alkalmazottak Mutatokartonjai.

BFL, VIL. 18. d. Budapesti Kiralyi Ugyészség (1946-Budapesti Allamiigyészség) iratai (1907—
1950). Buntetoperek iratai (1907—-1950).

Budapesti Miiszaki Egyetem 1 evéltara (BMEL)

BMEL, 4/a., 4/b. Magyar kiralyi J6zsef nador Miszaki és Gazdasigtudomanyi Egyetem
jegyzbkonyvei (1934-1949) HU BMEL 4/a., 4/b.
https://library.hungaricana.hu/hu/collection/egvetemi jegyzokonyvek bme jozsefnador

jkv (Utolso letoltés: 2019. julius 25.)

Kézirattari, hagyatéki és egyéb forrasok
Févdrosi Allat- és Nivénykert kinyvtdra. Szidnainé Csete Agnes hagyatéika (FANK—SZCSA)

FANK-SZCSA, Laky Imréné Légman Irén: Visszaemlékezéseim Dr. Lendl Adolfra.
Budapest, 1959. februar

Magyar Természettudomanyi Miizenm Tudomdanytorténeti Gyijteneény
Lendl Adolf hagyatéka (TTM-TT-LA)

MTA Kinyvtar és Informdcids Kozpont Kézirattar, RAL 647/1919/111.
A Magyar Tudomanyos Akadémia III. osztalya igazoldbizottsaganak iratai, 1919—1920.
http://real-ms.mtak.hu/16524/ (Utolsé letSltés: 2019. jalius 25.)

Budapesti Miiszaki és Gazdasdgtudomanyi Egyetem Orszagos Miiszaki Informdcios Kigpont és Konyvtar
(BME OMIKK)

M. Kir. Jézsef-Miegyetem. Program az 1933/34. tanévre. 20. BME évkonyvek.
http: ublic.omikk.bme.hu/bme evkonyv/weblap.php?step=2&cat=tanrendek&konyvta

r=./tanrendek/1933 34/&alcim id=1020 (Utolsé letoltés: 2019. julius 25.)
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Jozsef-Miegyetem.  Orarend  az  1918-1919.  tanév  IL.  felében.  21.
: ublic.omikk.bme.hu/bme evkonvv/weblap.php?step=2&cat=orarendek&konvyvt

ar=./orarendek/1918 19 2/&alcim id=778 (Utolsoé letdltés: 2019. jalius 25.)

Napilapok, folyéiratok

8 Orai Ujsag, 1919-1920, 1926
Alkotmany, 1902

A Nap, 1920

A Természet, 1897, 1914-1915, 1919, 1942
Allattani Ko6zlemények, 1964

Az Est, 1919, 1921

Balatoni Kurir, 1942

Budapest, 2018

Budapesti Hirlap, 1916, 1920, 1923, 1924
Budapesti K6zl6ny, 1919

Budai Naplo, 1918

Délmagyarorszagi Kozlony, 1903
Foldrajzi Mizeumi Tanulmanyok, 1986
Févarosi Hirlap, 1919

Févarosi Kozlony, 1919

Figgetlen Budapest, 1920

Figgetlen Magyarorszag, 1903
Figgetlenség (Arad), 1903

Hazank, 1904

Honismeret, 2012

Kis Ujsag, 1922

Magyarorszag, 1904, 1919

Népszava, 1919, 1926

Pesti Hirlap, 1926

Szeged és Vidéke, 1903

Temesvari Hirlap, 1904

Természet és Technika, 1949
Természettudomanyi K6zlony, 1942
Uj Budapest, 1921

Vilag, 1919

Felhasznalt irodalom

Berzeviczy, 1919
Berzeviczy Albert: Elnoki jelentés az Akadémia mikédésének a mult honapok alatti
telftggesztésérol. Akadémiai értesitd, 1919. augusztus 18.

Breinich, 1990
Breinich Gabor: A févaros képviseleti szerve: a tOrvényhatdsagi bizottsag. In:
Lérincz Lajos (szerk.): Osszedllitds a budapesti kizigazgatisi inkormdinyzat miiltjabol.
Budapest, Fészinform, 1990.

Gerelyes, 1967
Gerelyes Ede: A magyar muzeumiigy a két forradalom id6szakaban (1918-1919).
Tanulmany és dokumentumkétet. Budapest, magankiadas, 1967.
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